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Excelencia:

Tenemos el honor de dirigirnos a Usted en nuestidad de Presidente-Relator
del Grupo de Trabajo sobre la Detencion ArbitraRajator Especial sobre la tortura y
otros tratos o penas crueles, inhumanos o degesigntde Relatora Especial sobre la
independencia de magistrados y abogados, de cad#mtroon la resolucion 60/251 de la
Asamblea General y con las resoluciones 15/18,31%/27/2 del Consejo de Derechos
Humanos.

En este contexto, quisiéramos sefalar a la atencigente del Gobierno de su
Excelencia las informaciones que hemos recibidoetacion con la detencion del Sr.
Israel Arzate Meléndez,los juicios penales en su contra y los supuestios ae tortura
de que habria sido objeto.

Segun las informaciones recibidas:

El Sr. Israel Arzate Meléndez nacido el 8 de mayo de 1985; ciudadano
mexicano; hijo de la Sra. Guadalupe Meléndez Vdlegledicado a la venta de

discos; residente en Ciudad Juarez; fue deteni@adel febrero de 2010 a las 19

horas en el cruce de las calles Melon y Centen@idelad Juarez por miembros

del ejército, mientras caminaba hacia su domidksde su centro de trabajo

situado en las afueras de la Plaza Coral. Losadoklle preguntaron si €l era un

tal “Carlos Madrigal”. Al negarlo, fue subido a ucemioneta, donde le vendaron

los ojos.

Tanto durante su traslado al 20° Regimiento deallaia Motorizada del

ejército como en las instalaciones de éste, eA@ate Meléndez recibidé golpes
y choques eléctricos tanto en el pecho como enbébraen. Ademas se le
desnudé; se le at6é de pies y manos; se le golp&seiernas y se le colocd, en
varias ocasiones, una bolsa de plastico en la aalpvocandole asfixia y



pérdida del conocimiento. Como justificacion dedatencion se le acusé de
estar en posesion de una camioneta tipo Jeep obpohabia sido denunciado.
Un soldado le amenazo diciéndole que podria seutg@do extrajudicialmente

sin mayores consecuencias para el ejército y quesgasa podria también ser
detenida, violada, ejecutada y su cadaver arrggadan baldio. La familia del Sr.

Arzate Meléndez no fue informada de su detencion.

Se informa que 28 horas después de su aprehemsién,23.45 horas del 4 de
febrero de 2010, el Sr. Arzate Meléndez fue preskEntpor los efectivos
militares ante el Ministerio Publico. Los militarenformaron -segun la fuente,
sin prueba alguna y falsamente- que habia sidmideten flagrancia. De forma
irregular, quedod bajo custodia de las Fuerzas Aasiah las instalaciones de
dicha guarnicion militar. Luego de sufrir amenayarturas, el 5 de febrero,
durante una diligencia ministerial, se auto-inaninpor el multi-homicidio de
Villas de Salvéarcar. Este multi-homicidio tuvo lugd 30 de enero de 2010 en
Villas de Salvéarcar, Ciudad Juérez, Estado de Gihiba, y las 15 victimas
fueron principalmente jovenes. El Ministerio Publicalificé entonces su
detencion como legal. Al dia siguiente, el Sr. AezMeléndez fue presentado
ante los medios de comunicacion como uno de lasegitle la masacre de Villas
de Salvarcar. Fue recién entonces que sus farsilegeenteraron que estaba
detenido.

El 7 de febrero de 2010 se impuso al Sr, Arzateehti#z la medida cautelar de
prision preventiva. Fue imputado por los delitoshdenicidio calificado de 15
personas y de tentativa de homicidio de otras tfopes. El 10 de febrero se le
trasladé del Centro de Rehabilitacion Social (CEQESwevamente a la
instalacion militar. Se le vinculé entonces al tetle robo de auto en un proceso
en ausencia.

El 2 de junio de 2010, el Ministerio Publico infaymal juez que desistia de su
acusacion de robo de vehiculo, por falta de pruetiasembargo al dia siguiente,
de manera inexplicable, el Ministerio Publico sea@6 de su desistimiento. Un
recurso de amparo (recurso 97/2011) contra el @gait@nculacion a proceso por
el delito de robo de auto, fue denegado el 11 litege 2011 por el Juez Sexto de
Distrito del Estado de Chihuahua. El 2 de agostaGddl se interpuso recurso de
revision contra dicha denegatoria de amparo ant&ribunal Colegiado del
Décimo Séptimo Circuito.

Un recurso de amparo (recurso 94/2011) contratel de vinculacion a proceso
por el multi-homicidio de Villas de Salvarcar fuengégado el 19 de mayo de
2011 por el Juez Noveno de Distrito del Estado Hin@@hua. El recurso de
amparo se fundamenta en la violacion de las gasadg esta persona al debido
proceso en virtud de una deficiente revision judide las pruebas recabadas en
Su contra; esto es, Unicamente, la confesion adanibajo torturas. Contra dicha
denegacion de amparo se interpuso, el 2 de junid0dé, recurso de revision
ante el Tribunal Colegiado anteriormente mencionado



La fuente denuncia diversas irregularidades enplogesos penales seguidos
contra el Sr. Arzate Meléndez:

(d) La audiencia de vinculacion de proceso por el el posesion de auto
robado fue realizada sin su presencia;

(b) Fue ilegalmente trasladado del CERESO a las icsbal@s militares, donde
fue sometido a torturas y vejaciones;

(c) Tanto el Sr. Arzate Meléndez como su co-impoit&d José Dolores Arroyo

Chavarria denunciaron las torturas sufridas antguéza Anabel Chumacero

Corral. Sin embargo la jueza se neg0 a dar trami&és denuncias, a corroborar
las lesiones infringidas y a dar vista al MinisteRUblico, como era su deber
segun la ley;

(d) Cuando el Sr. Arzate Meléndez se encontrabduyante mas de un afio en
prision preventiva, la autoridad judicial le didtéegularmente una medida de
arraigo por tres meses adicionales.

(e) Los defensores de oficio del Sr. Arzate Meé@ndo se entrevistaron con él;
se abstuvieron de hablar durante las audiencias ke rasesoraron en ningun
momento. Se abstuvieron también de sustentar landende torturas que el Sr.
Arzate Meléndez sometio a la jueza y de preseagapiuebas correspondientes.
En ninguno de los dos procesos los abogados dm afiterpusieron recurso
alguno ante resoluciones y decisiones judicidégmles o arbitrarias.

El 31 de agosto de 2011, la Comision Nacional de@ws Humanos de México
emitio su Recomendacién No. 49/2011, confirmandddauras que habrian sido
infringidas al Sr. Arzate Meléndez; su trasladagydledel CERESO hacia la
instalaciones del 20° Regimiento de Caballeria Mrmtoa cuando se encontraba
ya a disposicién de la juez; y su retencion ilegainstalaciones del ejército. Se
pudo comprobar que esta persona presentaba uneamph de quemaduras por
corriente eléctrica en el torax posterior; otra Banpona de quemaduras desde la
region intra clavicular derecha hasta el hipocandgrecho; y 12 quemaduras en
la region pubiana; asi como una amplia zona deusant en ambas piernas. La
Comision Nacional de Derechos Humanos no se pradisitt embargo sobre el
caracter arbitrario de la detencion del Sr. Arhagdéndez.

La fuente considera que la falta de eficacia enitagstigaciones sobre la
masacre de Villas de Salvarcar ha redundado erbtencion de confesiones
mediante las practicas de detenciones arbitraristyras. Objeta también la
participacion de militares en detenciones, mantamto de detencion
incomunicada en sus instalaciones y las torturas.



La fuente teme por la vida y la integridad fisicgpsiquica del Sr. Arzate
Meléndez, quien se encuentra actualmente en détermjo arraigo en las
instalaciones de una antigua academia estatallaégpo

Se expresa grave preocupacion por la integridadafig psicologica de Israel
Arzate Meléndez y por las alegaciones de los tregogidos. Asimismo, se expresa
preocupacion por las alegaciones de que los tratiisidos habrian tenido por objeto el
obtener confesiones de culpabilidad del Sr. Arkégkendez.

Sin pretender pronunciarnos con antelacion solsrééchos alegados ni sobre el
caracter arbitrario o no de la detencion del Seafe Meléndez, nos permitimos hacer un
llamamiento al Gobierno de su Excelencia para addptlas las medidas necesarias para
asegurar que los derechos de esta persona a ahgmriamente detenido y a un juicio
justo ante un tribunal independiente e imparciahgarotegidos, de conformidad con los
articulos 9 y 10 de la Declaracién Universal deDesechos Humanos y con los articulos
9 y 14 del Pacto Internacional de Derechos Ciwilesliticos ratificado por su Gobierno.

Nos permitimos hacer un llamamiento al GobierndsdeExcelencia para buscar
una clarificacion de los mismos para asegurar dudeeecho a la integridad fisica y
mental de la persona arriba mencionada sea protelgicconformidad, entre otros, a la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos,aetdInternacional de Derechos
Civiles y Politicos, la Declaracion sobre la Protén de todas las Personas contra la
Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhuman@egradantes y la Convencion
contra la Tortura.

Con respecto a las alegaciones de tortura y tratagles, inhumanos o
degradantes, quisiéramos recordar al Gobierno dexselencia el articulo 12 de la
Convencion sobre la Tortura, el cual sefala que testado Parte velara por que las
autoridades competentes procedan a una investigpcahta e imparcial siempre que
haya motivos razonables para creer que se ha acuomti acto de tortura; asi como el
articulo 7 de la misma, el cual estipula que ehdstParte debera someter a los supuestos
perpetradores de tortura a sus autoridades conmeetanefectos de enjuiciamiento.
Asimismo, el articulo 13 de la Convencion sobrédeura sefala en particular que “todo
Estado Parte velara por que toda persona que alether sido sometida a tortura en
cualquier territorio bajo su jurisdiccion tenga efdro a presentar una queja y a que su
caso sea pronta e imparcialmente examinado pawasdades competentes.”

También quisiéramos recordar al Gobierno de sulBrcia el parrafo 7 (b) de la
Resolucion 16/23 del Consejo de Derechos Humanasjad insta a los Estados a que
“Adopten medidas constantes, decididas y eficaees gue toda denuncia de torturas o
de otros tratos o penas crueles, inhumanos o degexl sea investigada de manera
rapida, efectiva e imparcial por una autoridad oraaii competente e independiente, asi
como siempre que haya motivos razonables para gteese han cometido esos actos;
para que las personas que fomenten, ordenen,talemmetan actos de tortura sean
declaradas responsables y sancionadas con pemesqgionales a la gravedad del delito,
incluidos los funcionarios a cargo del lugar deedeidn en que haya tenido lugar el acto



prohibido; y tomen nota a este respecto de loscipios relativos a la debida
investigacion y documentacion de la tortura y otragos o penas crueles, inhumanos o
degradantes y del conjunto de principios actuatizaara la proteccion de los derechos
humanos mediante la lucha contra la impunidad,cgustituyen un instrumento Gtil para
prevenir y combatir la tortura”.

Respecto a las alegaciones de que los tratosdesibiabrian tenido por objetivo
el obtener confesiones de culpabilidad del Sr. #eradeléndez, quisiéramos recordar al
Gobierno de su Excelencia el articulo 15 de la @onown contra la Tortura, el cual
sefala que “Todo Estado Parte se asegurara dergyuma declaracion que se demuestre
que ha sido hecha como resultado de tortura puerdawcada como prueba en ningun
procedimiento, salvo en contra de una persona dawatortura como prueba de que se
ha formulado la declaracion.” También quisiéramesordar al Gobierno de su
Excelencia el parrafo 7 (c) de la Resolucién 1&l@BConsejo de Derechos Humanos, el
cual insta a los Estados a que “Se aseguren deiggena declaracion que se demuestre
que ha sido hecha como resultado de tortura puerdawwcada como prueba en ningun
procedimiento, salvo en contra de una persona dauda tortura como prueba de la
obtencidn de dicha declaracion, y exhorta a loadest a que consideren la posibilidad de
ampliar esa prohibicién a las declaraciones obésnpbr medio de tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes, reconociendo que la @vecbn adecuada de las
declaraciones, incluidas las confesiones, utiligadamo prueba en cualquier proceso
constituye una garantia para la prevencion dertartoy otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes;” Ademas de ser una gaes#ncial para un juicio justo, este
principio es también un aspecto esencial del der@uterogable a la integridad fisica y
mental dispuesto eimter alia, el articulo 7 del Pacto Internacional de Derecbivdes y
Politicos.

En este contexto, también deseamos llamar la arendel Gobierno de su
Excelencia sobre las Directrices sobre la Funciénlad Fiscales, aprobadas por el
Octavo Congreso de las Naciones Unidas sobre Riiévedel Delito y Tratamiento del
Delincuente, celebrado en La Habana (Cuba) del&agbsto al 7 de septiembre de
1990, y en particular la directriz 16 que sefiala t{Duando los fiscales tengan en su
poder pruebas contra sospechosos y sepan o teagpechas fundadas de que fueron
obtenidas por métodos ilicitos que constituyan uimdacion grave de los derechos
humanos del sospechoso, especialmente torturéss tacastigos crueles, inhumanos o
degradantes u otros abusos de los derechos hunsmnnsgaran a utilizar esas pruebas
contra cualquier persona, salvo contra quienes rhamapleado esos métodos, o lo
informaran a los tribunales, y adoptaran todasrladidas necesarias para asegurar que
los responsables de la utilizacion de dichos mé&a@dmparezcan ante la justicia.”

Finalmente, nos gustaria llamar la atencion deli@ob de su Excelencia al
parrafo 8 (a) de la Resolucién 16/23 del Consej@deechos Humanos, el cual sefiala
que “La intimidacion y la coaccion, que se descrika el articulo 1 de la Convencion
contra la Tortura, incluidas las amenazas graveseiples a la integridad fisica de la
victima o de un tercero, asi como las amenazas wdgten pueden equivaler a tratos
crueles, inhumanos o degradantes o a tortura.”



Con respecto a las alegaciones de detencion aidittal Sr. Arzate Meléndez,
nos gustaria llamar la atencién de su GobiernoesebPacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, y en particular sobre el Adiic 9 (3), que establece que “Toda
persona detenida o presa a causa de una infrgoeital seré llevada sin demora ante un
juez u otro funcionario autorizado por la ley pajarcer funciones judiciales, y tendra
derecho a ser juzgada dentro de un plazo razomableser puesta en libertad”, y el
Articulo 9 (4) que establece que "Toda personasgaeprivada de libertad en virtud de
detencion o prision tendra derecho a recurrir ant&ibunal, a fin de que éste decida a la
brevedad posible sobre la legalidad de su prisiondgne su libertad si la prision fuera
ilegal.”

Ademas, con respecto a las alegaciones de juigist?) quisiéramos llamar la
atencion de su Gobierno sobre el Articulo 14 detd’que establece, en su péarrafo 1, que
"Toda persona tendra derecho a ser oida publicanyerin las debidas garantias por un
tribunal competente, independiente e imparciahl#stido por la ley”, y que prescribe,
en su parrafo 3, que “Durante el proceso, todaopersacusada de un delito tendra
derecho, en plena igualdad, a las siguientes dasaminimas: (b) A disponer del tiempo
y de los medios adecuados para la preparacion diefensa y a comunicarse con un
defensor de su eleccién; (c) A ser juzgado sinciditees indebidas; (d) A hallarse
presente en el proceso y a defenderse personalmeeteasistida por un defensor de su
eleccion.”

En este contexto, quisiéramos referir el Gobiermo sl Excelencia a los
Principios béasicos relativos a la independencitadiedicatura, adoptados por el Séptimo
Congreso de las Naciones Unidas sobre PrevencibrDeé@o y Tratamiento del
Delincuente, celebrado en Milan del 26 de agost® ale septiembre de 1985, y
confirmados por la Asamblea General en sus reswiasi40/32 de 29 de noviembre de
1985 y 40/146 de 13 de diciembre de 1985, espeerdbrel Principio 6 que dispone: “El
principio de la independencia de la judicatura az#oy obliga a la judicatura a
garantizar que el procedimiento judicial se dedl@rmonforme a derecho, asi como el
respeto de los derechos de las partes.”

Deseamos también llamar la atencion del Gobiernsud&xcelencia sobre los
Principios Basicos sobre la Funcion de los Abogadpsobados por el Octavo Congreso
de las Naciones Unidas sobre Prevencion del Dgliftratamiento del Delincuente,
celebrado en La Habana (Cuba) del 27 de agostodd Zeptiembre de 1990, y en
particular el principio 5 que establece que “Lobvigmos velaran por que la autoridad
competente informe inmediatamente a todas las passacusadas de haber cometido un
delito, o arrestadas, o detenidas, de su dereasiaa asistidas por un abogado de su
eleccion.”, y el principio 7 que sefala que “Lo®igonos garantizaran ademas que todas
las personas arrestadas, o detenidas, con unacgcug&nal o no, tengan acceso a un
abogado inmediatamente, y en cualquier caso ddettas 48 horas siguientes al arresto
0 a la detencion.” El principio 8 ademas establgue: “A toda persona arrestada,
detenida, o presa, se le facilitaran oportunidaties)po e instalaciones adecuadas para
recibir visitas de un abogado, entrevistarse cgnaénsultarle, sin demora, interferencia



ni censura y en forma plenamente confidencial. Estasultas podran ser vigiladas
visualmente por un funcionario encargado de haaeptr la ley, pero no se escuchara
la conversacion.”

Respecto a las alegaciones emitidas sobre los steten de oficio del Sr. Arzate
Meléndez, quisiéramos referir el Gobierno de suelerwia a las obligaciones y
responsabilidades de los abogados que se encuentrias Principios Basicos sobre la
Funcion de los Abogados, y en particular el prifcift3 que establece que “Las
obligaciones de los abogados para con sus cliesteslas siguientes: (a) Prestarles
asesoramiento con respecto a sus derechos y abligac asi como con respecto al
funcionamiento del ordenamiento juridico, en tas&a pertinente a los derechos y
obligaciones de los clientes; (b) Prestarles asitieen todas las formas adecuadas, y
adoptar medidas juridicas para protegerlos o defersds intereses; (c) Prestarles
asistencia ante los tribunales judiciales, otrdsutrales u organismos administrativos,
cuando corresponda”; el principio 14 que estipula ¢Los abogados, al proteger los
derechos de sus clientes y defender la causajdstildia, procuraran apoyar los derechos
humanos y las libertades fundamentales reconocpuws el derecho nacional e
internacional, y en todo momento actuaran contkigey diligencia, de conformidad con
la ley y las reglas y normas éticas reconocidasrigga su profesion”, y el principio 15
que estipula que “Los abogados velaran lealmentedmmomento por los intereses de
sus clientes.”-.

Finalmente, deseamos llamar la atencion del Gobidensu Excelencia sobre las
Directrices sobre la Funcion de los Fiscales Apdakapor el Octavo Congreso de las
Naciones Unidas sobre Prevencion del Delito y Tnaato del Delincuente, celebrado
en La Habana (Cuba) del 27 de agosto al 7 de sdptede 1990, y en particular el
principio 12 que establece que “Los fiscales, ddarmidad con la ley, deberdn cumplir
sus funciones con imparcialidad, firmeza y prodtittespetar y proteger la dignidad
humana y defender los derechos humanos, contridoyda esa manera a asegurar el
debido proceso y el buen funcionamiento del sistdenpusticia penal”, y el principio 13
que estipula que “En cumplimiento de sus obligaespros fiscales: (a) Desempefiaran
sus funciones de manera imparcial y evitaran tgmode discriminacion politica, social,
religiosa, racial, cultural, sexual o de otra imglolb) Protegeran el interés publico,
actuaran con objetividad, tendran debidamente entauda situacion del sospechoso y de
la victima, y prestaran atencion a todas las cstantias pertinentes, prescindiendo de
que sean ventajosas 0 desventajosas para el sospepda) Mantendran el caracter
confidencial de los materiales que obren en su rpa#vo que requiera otra cosa el
cumplimiento de su deber o las necesidades dstiaia) d) Consideraran las opiniones e
inquietudes de las victimas cuando se vean afextads intereses personales y
aseguraran que se informe a las victimas de seshies con arreglo a la Declaracion
sobre los Principios Fundamentales de Justicialpar®ictimas de Delitos y del Abuso
del Poder.”

Quisiéramos instar al Gobierno de su Excelenciaeaaglopte todas las medidas
necesarias para proteger los derechos y las ldestalel Sr. Arzate Meléndez e
investigar, procesar e imponer las sanciones adasua cualquier persona responsable



de las violaciones alegadas. Quisiéramos asimismtarle a que tome las medidas
efectivas para evitar que tales hechos, de halerde, se repitan.

Teniendo en cuenta la urgencia del caso, agradecesirecibir del Gobierno de
su Excelencia una respuesta sobre las accionesedigas para proteger los derechos
del Sr. Arzate Meléndez.

Es nuestra responsabilidad, de acuerdo con los at@djue nos han sido
otorgados por el Consejo de Derechos Humanos tamtelarificar los hechos llevados a
nuestra atencion. En este sentido, estariamos gragecidos de tener su cooperacion y
sus observaciones sobre los asuntos siguientegpraiey cuando sean aplicables al caso
en cuestion:

1. ¢, Son exactos los hechos a los que se refieyatbelgaciones presentadas?
2. ¢ Fue presentada alguna queja?
3. Por favor, proporcione informacion detalladareolas investigaciones

iniciadas en relacion con el caso, incluyendo lesultados de los
examenes médicos llevados a cabo. Si éstas noranliénido lugar o no
hubieran sido concluidas, le rogamos que explitjperequé.

4. Por favor, proporcione informacién detallada reobas diligencias
judiciales y administrativas practicadas. ¢Han sidoptadas sanciones de
caracter penal o disciplinario contra los presuntdpables?

5. Por favor, indique si la victima o sus familmm@btuvieron algun tipo de
compensacion a modo de indemnizacion.

6. Por favor, indique si se ha tomado medidas garantizar la integridad
fisica y psicoldgica de Israel Arzate Meléndez.

7. Por favor, explique cual es la base legal, asicclos cargos, en que se
fundamenta el arresto, la detencion y arraigo deh&ate Meléndez. En
este sentido, por favor, indigue como la figura aehigo, que preve la
posibilidad de retener a una persona sin cargantRiun maximo de 80
dias sin ser presentado ante un juez y sin lassaeae garantias
judiciales, es compatible con las normas y est@sdamternacionales,
incluidos, inter alia, la Declaracion Universal Berechos Humanos, el
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politictss Convencion contra
la Tortura.

8. Asimismo, por favor indique a partir de qué matoeel Sr. Arzate
Meléndez ha tenido acceso a un abogado, en quécores, y qué
medidas se han tomado para que se respecte sechafel®jo a un juicio
justo, de conformidad con lo establecido por lasmas internacionales,



inter alia, el Pacto para los Derechos Civiles {itleos. Finalmente, por
favor explique en qué estado del proceso judi@atrscuentra el caso del
Sr. Meléndez.

9. Por favor, explique si en la eventualidad de gaeconsidere que la
detencion y el juicio contra Israel Arzate Meléndesultasen al final
ilegales bajo la legislacion nacional aplicableeseuentra prevista en la
ley nacional mexicana la posibilidad de accionescigiinarias,
administrativas 0 penales contra los que resulespansables de estos
ilicitos, de conformidad con lo establecido porrasmas internacionales.
Favor indicar también si alguna accion en tal slentia sido ya adoptada
Yy, en tal caso, cudl ha sido su resultado.

Garantizamos que la respuesta del Gobierno de seidficia a cada una de estas
preguntas serda incluida en los informes que prassmbs a la atencion del Consejo de
Derechos Humanos para que la examine.

Acepte, Excelencia, la expresion de nuestra mésglisda consideracion.

El Hadji Malick Sow
Presidente-Relator del Grupo de Trabajo sobre tari2&én Arbitraria

Juan E. Méndez
Relator Especial sobre la tortura y otros tratpgemmas crueles, inhumanos o degradantes

Gabriela Knaul
Relatora Especial sobre la independencia de madastry abogados



