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Excelencia:

Tenemos el honor de dirigirnos a Usted en nuesldad de Presidente-

Relator del Grupo de Trabajo sobre las desapagsidorzadas o involuntarias y de
Relatora Especial sobre la independencia de madasry abogados, de conformidad
con la resolucion 60/251 de la Asamblea Generalnylas resoluciones 16/16 y 17/2
del Consejo de Derechos Humanos.

En este contexto, le escribimos en relacion caluet Baltasar Garzon juez

de investigacion del Juzgado Central de Instrucofos de la Audiencia Nacional de
Espafia, quien habria sido suspendido de sus fuexien mayo de 2010 y estaria
siendo sometido a un proceso penal por prevaricamnbe el Tribunal Supremo de
Espana.

Segun la informacioén recibida:

El Juez Garzon estaria siendo sometido a un prqoesal por el Tribunal

Supremo de Espafia como consecuencia de su de@si@908, de admitir a
tramite e investigar denuncias de supuestas désiapas forzadas, torturas y
ejecuciones, las cuales habrian constituido criméreesa humanidad y por
lo tanto serian imprescriptibles y no sujetas aistia) que habrian tenido
lugar entre 1936 y 1951 en Espania.

En mayo de 2010, el Tribunal Supremo habria susgeral Juez Garzon
como consecuencia de la investigacion abierta ecostra por el delito de
prevaricacion, por haber excedido su competenciauésrizar la mencionada
investigacionjnter alia, en violacién de la ley de amnistia de 1977. Htale
de prevaricacion esta previsto en el articulo 4dl6cddigo penal espafiol y
castigaria a los jueces que, a sabiendas, dictatenegas o resoluciones
injustas.

El 24 de enero de 2012, el juicio oral contra edzJ®arzon en el caso de
“memoria histérica” habria sido iniciado. Durardeprimera audiencia de este
juicio, la Fiscalia habria pedido el sobreseimiatgda causa iniciada contra el
Juez Garzon por declararse competente para inaedtig crimenes del



franquismo. En esta audiencia, tanto el fiscal colmodefensa habrian
solicitado la nulidad del procedimiento debido aumstas irregularidades en
las actuaciones previas del juez instructor dealssa. El dia 31 de enero de
2012, el Tribunal Supremo habria rechazado laipetide archivo del juicio
contra el Juez Garzon. Si fuese condenado, el@aezdn podria enfrentarse a
una pena de hasta 20 afios de inhabilitacion.

Se expresa preocupacion por el hecho de que el Gaezon podria ser
sancionado por haber abierto una investigacionimealcon las obligaciones de
Espafa de investigar violaciones de derechos husndeoconformidad con los
principios del derecho internacional. Asimismo, Relatora Especial sobre la
independencia de magistrados y abogados expresgupecion por la posible
imposicion de sanciones penales contra un juezppmsuntos errores judiciales, asi
como el impacto de este procedimiento en la autémoenindependencia de la
judicatura.

En este contexto, el Grupo de Trabajo sobre laapdegiones forzadas o
involuntarias quisiera hacer referencia a la Decién sobre la proteccion de todas
las personas contra las desapariciones forzadeaaja por la Asamblea General de
Naciones Unidas mediante resolucion 47/133, de é&lidiembre de 1992, y, en
particular, a sus articulos 13.6, que establece dgleera poderse hacer una
investigacion [...] mientras no se haya aclarado Uarte de la victima de una
desaparicion forzada, y 17.1, que establece quedocid de desaparicion forzada sera
considerado delito permanente mientras sus autorgsien ocultando la suerte y el
paradero de la persona desaparecida y mientras mamyan esclarecido los hechos.

La Relatora Especial sobre la independencia de stnados y abogados
quisiera ademas sefalar los Principios Basicodivedaa la Independencia de la
Judicatura adoptados por el Séptimo Congreso deNé&msones Unidas sobre la
Prevencion del Delito y el Tratamiento del Delintige celebrado en Milan del 26 de
agosto al 6 de septiembre de 1985, y confirmadodgpdsamblea General en sus
resoluciones 40/32 de 29 de noviembre de 1985380de 13 de diciembre de 1985,
y en particular el principio 1 que afirma que “[..Tjodas las instituciones
gubernamentales y de otra indole respetaran y rapata independencia de la
judicatura.”

A la Relatora Especial también le gustaria sefgplarlos mismos Principios
establecen que toda acusacion contra un juez deldeamitada de manera pronta e
imparcial con arreglo a un procedimiento que respétderecho a un proceso justo
(principio 17). En este contexto, me gustaria sefgle la inamovilidad de los jueces
es uno de los pilares fundamentales de la indeperaddel poder judicial, que sélo se
puede transgredir en circunstancias excepcionblea.de esas circunstancias es la
imposicion de medidas disciplinarias - en el mateoun proceso disciplinario que
cumple con las garantias de un juicio justo - queuyen la suspension y la
separacion del cargo. Tal como lo ha expresadwelit€ de Derechos Humanos, los
jueces soOlo podran ser destituidos por razonesegrade mala conducta o
incompetencia, de conformidad con procedimientositaivos que garanticen la
objetividad y la imparcialiddd En este contexto, la comision de errores judisiaa




revocacion en apelacion o la revisién por una im$éa judicial superior de una
decisién adoptada por un juez no deberia ser meiva su separacion del cafgo
Este principio esa fortiori, mas valido aun para la imposicion de sancioneslps
contra un juez para presuntos errores judicialelenfas, el delito de prevaricacion
judicial no deberia aplicarse de manera que puecavar la independencia judicial,
en particular en el caso de jueces que han intagwda ley de conformidad con el
derecho internacional de los derechos humanos.

La Relatora Especial también quisiera subrayaresthecto que, si bien los
principios y normas de derechos humanos relatios gueces, reconocen que estos
actores tienen que rendir cuentas del desempeBasdfinciones, todas las medidas
gue se tomen al respecto tienen que ajustarsenafams y salvaguardias que figuran
en los Principios Basicos relativos a la indepenidede la judicatura para asegurar
el pleno acato de los principios de independenpiparcialidad, autonomia y no
interferencia.

Es nuestra responsabilidad, de acuerdo con los at@djue nos han sido
conferidos por el Consejo de Derechos Humanostentelarificar los hechos traidos
a nuestra atencion. En nuestro deber de informtanesdichos casos al Consejo de
Derechos Humanos, estariamos muy agradecidos siérpoths obtener su
cooperacion y sus observaciones sobre 10s sigsiastmtos:

1. ¢Son exactos los hechos a los que se refierefelgmcanes presentadas?

2. ¢Cual es el estado actual del proceso penal ioic@mhtra el Juez
Garzon?

3. Sirvase comentar el proceso penal contra el JuedGa la luz de las
normas y estandares internacionales, incluyendaeltdaracion sobre la
proteccion de todas las personas contra las désapas forzadas y los
Principios Basicos relativos a la independencikadedicatura.

4. ¢Cbmo se garantiza que el delito de prevaricacddaptica de manera
que no socave la independencia de los jueces yusonania de
interpretacion de la ley?

Garantizamos que la respuesta del Gobierno de seldficia a cada una de
estas preguntas sera incluida en los informes geseptaremos a la atencion del
Consejo de Derechos Humanos para que la examine.

! Comité de Derechos Humanos, Observacion GenerdirB2ulo 14 ‘El derecho a un juicio imparcial
y a la igualdad ante los tribunales y cortes diécjas5 CCPR/C/GC/32, parrafo 20.

2 Informe del Relator Especial sobre la independedei los magistrados y abogados, A/HRC/11/41,
marzo de 2009, péarrafo 58. Este principio ha sigiterado por la jurisprudencia del Comité de
Derechos Humanos.

% Principios 16 a 20.



Acepte, Excelencia, la expresion de nuestra méisglisda consideracion.

Jeremy Sarkin
Presidente-Relator
Grupo de Trabajo sobre las desapariciones foraadasluntarias

Gabriela Knaul
Relatora Especial sobre la independencia de madasry abogados



