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La Mission Permanente du Royaume du Maroc présente ses
compliments au Haut Commissariat aux Droits de I'homme et se référant &
sa correspondance n® UA G/S0 214 (67-17) Assembly & association
(20101-1) G/SO 214 (53-14) Mar 1/2013, en date du 24 mai 2013, a
lhonneur de lui faire parvenir ci-joint, les éléments de réponse des
autorités marocaines aux allégations contenues dans l'appel conjoint du -

 Rapporteur spéeial sur la promotion et la protection du droit & la liberté
d'opinion et d'expression, le Rapporteur spécial sur le droit de réunion et

- d'association pacifiques et le Rapporteur spécial sur la torture et autres
peines ou traitements cruels, inhumains ou dégradants.

La Mission Permanente du Royaume du Maroc saisit cette occasion
missariat aux Droits de l'Homme l'assurance

Genéve, le 17 octobra 2013

- Haut Commissariat aux Droits de 'Homme
Service des Procédures Spéciales
Fax: 022 917 9006 -
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Eléments de réponse A Vintention de Madame la haut-commissaire aux droits de
I'homme, relatifs aux allégations soulevées par _et autres

En réponse & la lettre adressée par Madame la haut-commissaire aux droits de 'hamme alu
Mission permunente du Royaume du Maroc concernant les six personnes arrétées &
Laayouna le 09 mai 2013 et au sujet desquelles la havi-cornmissaire souhaiterait de pius
amples informations, notamment au regard dallégations de torture et de mauvais
traitements, il conviendrait de porter & sa connaissance les élémants présentés cl-aprés.

‘Contenu . 7
L. Contexte et faits. ' .- : -
IL 1/arrestation des personnes impliquées dans les faits, les motifs juridiques

justifiant leur interpellation at la procédure.
0L  Les allégations de torture et les maesures prises par les autorités pour les
investiguer. . o - .

A

L Contexte et faits.

Au lendeimain de 'adoption par le-Conseil de sécurité en avril 2013 dela Résolution 2099

~ prorogeant Ja durée du mandat de la MINURSO, quelques ragsemblements en guise de

protestation ent pris place & Laayoune la derniére semaine dis mois, d'avril ainsi qu'au

début du mois de mal. Bien qu'ils n‘aient pas fait 'objet d'autorisation préalable dela part -

des autorités Jocales, la plupart de ces rassemblements ont été tolérés par les autoribés,
tant qu'ils ne contrevenaient pasa l'ordre public et qu'ils demeuraient pacifiques.

De fagon générale, il convient, de rappeler que lorsque Jes forces de Pordre interviennent,
le. recours & la force pour rétablir 'ordre, et pour disperser des rassemblements
n'intervient én régle générate que de fagon exceptionnelle, lorsque les rassemblements
en question dégénérent, et constituent des troubles caractérisés A l'ordre public, de
natiure & porter atteinte A la sécurité méme des habitants dela ville,

Il convient égalament de rappeler que les allégations du type de celles soulevées en
lespece lesquelles se greffent sur e type d'événements s'inscrivent dans un contexte
politique  particulier. Des fauteurs de troubles saisissent I'occasion de tels
rassemblements pour rechercher la confrontation directe avec les forces de l'ordre,
lesquelles sont contraintes d'Intervenir pour rétablir I'ordre. Ce type d'actions et de
‘mises en scéne’ comnaissent une certaine recrudescence lorsque des délégations
étrangéres sont présentes sur le tervitoire, 3 instar de la visite & Laayoune d'une
délégation d'Amnesty International A la fin du mois d'avril, ou encore de celle de membres

de la Fondation internationale des femmes journalistes présente au moment des faits.

1
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En dépit des difficultés parfois de concilier la liberté de manifester et de se réunir et les

- impératifs 1165 au maintien de P'ordre public, les autorités marocaines réaffirment leur
_ attachement au droit des citoyens de manifester dans la mesure ot ¢e droit s'exerce de
~ fagon pacifique et respectueuse de 1a Loi.

| “Aussi, une nette escalade de la violence 2 éré constatée de I part des fbi‘cés de I'srdre
antre le 29 avril 2013 et le 04 mai 2013, les troubles ayant connu leur apogée le 04 mai,

lorsque des fauteurs de troubles notamment et des reprises de justice notoires ont
commencé A se rassembler sur la voie publique au niveau de la principale artére de la ville
de Laayoune, avenue d'Es-smara. ' '

En dépit des sommations réglementaires d'usage invitant les personnes surplace a se
disperser, un certain nombre de personnes, par pure provocation, ont commence par
proférer des propos injurieux envers les membres des forces de l'ordre avant de blogquer
la voie publique de fagon offensive, en nsant de barricades de fortune pour cibler les
policiers par des jets de pierres, des cocktails Molotov, et en utilisant également pour
certains des armes blanches. Plusieurs biens privés mais aussi publics ont été dégradés
ou pillés. Les forces de I'ordre n'ont eu d'autre choix que celul d'intervenir pouy rappeler
3 Pordre les, intéressés et libérer la voie publique, dans le strict respect de la loj, et
d'ailleurs, sous la supervision des autorités compétentes,

Les autorités marocaines souhaitent enfin rappeler que 216 membres des forces de’
- Jordre ont &té hlessés dans ce cadre, dont cing, trés grievemeant. ‘

!I; L arrestation des"?-personiiés :impliquées dans les faits, les motils

juridiques justifiant leur interpellation etla procédure.

La police locale, sous la supervision du Procureur général, a pu procéder & '{dentification
des personnes suspectées d'avoir commis les infractjons constituées par les faits décrity
ci-dessus, dont les 6 personnes en question ¢ flagrant délit notamment d'agression des
forces de lordre, et ce, notamment grice aux enregistrements vidéo disponibles,
montrant les troubles en question, et également de I'intervention mesurée des forces de
lordre. ' : : '

Aussi, l'arrestation de MM. F Yassine SIDATI, Mohamed GARMIT,
Mohamed Ali SAID], Abdelaziz ECH, et Youssef BOUZID est intervenue le 09 mai

D013 suite 4 leur localisation, 1l convient préalablement de préciser, que ces personnes ne
sont aucunement poursuivies pour avoir pris part  un rassemblement non autorisé, mals
pour des infractions précises et particullérement graves ila législaton pénale.

En effet, ces personnes ont été interpellées par les services de la police judiciaire le 09 mai
20132 pour leur implication dans les actes de violence commis en marge du
rassemblement gui a done pris place & Laayoune le 04 mai 2013. Les motifs pour lesquels
les intéressés ont été interpellés ent clairement été portés & leur connaissance comme le
veut la loi, et, sous la supervision du parguet, ils ont été places en garde & vue pour les
besoins de l'enguéte, '
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il convient de préciser que la garde 3 vue des mineurs au Maroc est une mesure

_ exceptionnelle et qu'elle est strictement régie par la Loi, en ce sens qu'ils ne sont pas
_placés en garde A vue stricta sensu au méame titre que les adultes, ni détenus parmi eux. 11s '
font en -effet 1'objet d'un dispositif de surveillance spécifique au titre des mesures

gategorie, et sous la responsabilité de lofficier de police chargé des mineurs, en
application des dispositions de Varticle 460 du tode de procédure pénale.

rdnérales de protection 'des'mirieurs en vigueur dans le Royaume. En l'occurrence, M.
en tant que mineur, a été placéen ohservation dans un local réservé i cette

§i dans le cadre de leur garde A vue, les prévenus ont reconnu les falts pour lesﬁuels ils -

ont été interpellés, il convient toutefols de préciser que ce ne sont pas les aveux des
intéressés qui ont conduit principalement & leur inculpation, et cé dans la mesure od leur
implication a pu étre rapidement établie & Tappui dautres moyens de preuve matériels,

En outre, les perquisitions effectuées sous le contréle du parquet général aux domiciles

des intéresaés ont permis de saisir ley effets vestimentaires portés par ceux-ci au moment.

des fajts,

Etant donné la gravité des faits, le Procureur général du Roi prés la Cour d'Appel de
Laayouneé a demandé l'ouverture d'une instruction 4 I'encontre des intéressés, lesquels
ont 6té ensuite déférés devantle juge d'instruction le 12 mai 2013, qui apras I'information

prétiminaire, a décidé de placer cing d’entre eux sous mandat de dépdt A Ja prison civile -
de Laayoune, Pendant leur comparution devant le juge, les mis en cause ont &té assistés

par Maitre Mohamed Lahbib Rguibi et Maitre Mohamed Boukhaled, avocats inscrits au
Barreau d’Agadir. : '

Il convient ensuite de préciser que M, en tant gue mineur, a fait I'objet

 de Mouverture d'une instruction séparée par rapport aux autres prévenus. A l'issue de sa
~ garde & vue le 12 mai 2013, le juge d'instruction avait effectivernent décidé de le libérer

et de le poursuive en état de liberté conditionnelle. [l avait alors &té confié A ses parents
. _ _ -
le 15 mai 2013, résulta del'appel formé

Le placement en détention de M,
par le parquet, devant la chambr
du juge d'instruction de le libérer, et ce, tel gue prévu par l'article 222 et 231 du code de
procédure pénale, En effet, 1a Chambre correctionneile de 1a Cour d’Appel de Laayoune 2
statué en appel sur la question du maintien en détention de _M.-#, eta
considéré que ce dernier devait étre placé ¢n détention préventive a l'instar des autres

- personnes concernées. Il a été placé dans le pavillon réservé anx mineurs & la prison civile
de Laayoune et ce, en vertu de Iarticle 473 du code de procédure pénale. Ce placementen

détention ne saurajt en ducun cas étre interprété commea une « mesure » de représailles A
Iencontre de M. et cela, contrairement aux dires des plaignants,

Ces six personnes sont poursuivies 3 ce jorr pour coups et blessures avec préméditation

et guet-apens A I'égard d'agents publics dans le cadrede I'exergice de leurs fonctions, pour.

attroupement armé (utilisation d’armes blanches en I'espéce), pour obstruction de la voie
publique et dégradation de biens appartenant & I'Etat et & autrui. La precédure judicaire
A leur encontre est actuellernent en cours, :

e correctiontielle prés la Cour d'appel, contre la décision -
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II. ' Lesallégations de torture etles mesures prises par les autorités pour les
investiguer. ‘

Les allégations de torture et de mauvais trajtements soulevées par M.“
- pour lui-méme et pour les cing autres prévenus durant leur garde A vue fant Tobjet

d'investigations administratives et d’enquétes judiciaires de la part des autorités

concernées, Les autorités marocaines ne manqueront pas de communiquer dés qu'ils

" seront disponibles, les résultats des enquétes diligentées & ce propos.

"Il convient par ailleurs de souligner qu'a larrivee de chaqué détenu dans les

établissements pénitentiaires, et tel que le prévoit I'article 129 de la Loi n®23-98 relative
A I'organisation et au fonctionnement des établisserents pénitentiaires , celui-ci, fait en
principe I'objet d'une consultation médicale. En Vespéce, les cing prévenus incarcérés le
12 mai ont fait I'objet d'une consultation 3 leur admission, le mineur M,

aussi, :

Les autorités marocaines souhaitent préciser que depuis leur placement en détentlon, les
intéressés ont fait Vobjet de deux visites successives en prison de membres de la

. Commission régionale des droits de I'homme de Laayoune, lesquels d'ailleurs étajent

accompagnés de médecins, , :

Des représentants de Y'ONG Le Médiateur pour la démocratie et les droits de 'homme ont

‘également rendu visite aux intéressés & deux reprises.

. Iz font enfin I'ohjet de visites réguliéres'de‘la part des membres de leur famille, tel que le

préavaitla Lol
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‘Eléments de réponse concernant I'Appel urgent du rapportear spécial sur le droit
. dé réunion et d'associations pacifigues, relatif aux allégations soulevées par
: ﬁ et antres

En réponse & lq lettre adressée par lu haut-commissafre aux droits de 'homme & la Mission

permanente du Royaume du Marec concernant les six personnes arrétées & Laayoune le 09
mai 2013 et au sujet desquelles le rapporteur spécial souhaiterait de plus amples
informations, notamment au regard d'eliégations de torture et de mauvals traitements , i
conviendrait de porter & sa connaissance }as éléments présentss ci-aprés.

I, Contexte et faits.
1L L'arrestation des personnes implicuées dans les faits, les motifs juridiques

justifiant leur interpellation etla procédure.
UL  Les allégations de torture et les mesurey prises par les autorités pour les

investiguer.

L Contexte etfaits.

Aulendemain de adoption par e Conseil de sécurité en avril 2013 dela Résolution 2099

- prorogeant la durée du mandat de la MINURSO, quelques rassemblements en guise de.

protestation ont pris place & Laayoune la dernidre semaine du maig d'avril ainsi qu'au

début du mois de mai, Bien qu'ils n‘aient pas fait Pobjet d’autorisation préalablede lapart
des autorités locales, la plupart de ces rassemblements ont 6té tolérés par les autorités,

tant qu'ils ne contrevenaient pas a Yordre public et qu’ils demeuraient pacifiques.

De fagon générale, il convient de rappeler que lorsque Jes forces de l'ordre interviennent,
le recours a la force pour rétablir l'ordre, et pour disperser des rassemblements
nfintervient én régle générale que de fagon exceptionnelle, lorsque les rassemblements
en question dégénérent, et constituent des troubles caractérisés & U'ordre public, de
nature & porter atteinte 3 1a sécurité méme des citoyens.

[i convient également de rappeler que les allégations du type de celles soulevées en
'espdce lesquelles se greffent sur ce type d'événements s'inscrivent dans un contexte
politique particulier. Des fauteurs de troubles saisissent Voccasion de tels
rassemblements pour rechercher la confrontation directe avec les forces de l'ordre,
lesquelles sont contraintes d'intervenir pour rétablir 'ordre. Ce type d'actions et de
‘mises en scine’ connaissent une certaine recrudescence lorsque des délegations
étrangdres sont présentes sur Je territoire, A Vinstar de Ja visite 4 Laayoune d'une
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délégation d’Amnesty International A 1a fin du mois d'avril, ou encore de celle de membres

" de la Fondation internationale des femmes journialistes présente au moment, des faits’.

En dépit des difficultés parfois de concilier la liberté de manifester et de se réunir et les
impératifs liés au maintien de Pordre public, les autorités marocaines réaffirment leur
attachemeant au droit des citoyens de manifester dans la mesure ol ce droit s'exerce de
facon pacifique et respectueuse delaloi. ' B

Aussi, une nette escalade de la violence a é1é constatée de la part des forces de 'ordre
entre le 29 avril 2013 et le 04 mai 2013, les troubles ayant connu leur apogée le 04 mai,
lorsque des fauteurs de troubles notamment et des reprises de fustice notoires ont
commencé A se rassembler sur Ia voie publique au niveau dela principale artére de Ja ville
de Laayoune, avenue d'Es-Smara. : : ’

En dépit des sommations réglementaires d'usage invitant les personnes surplace A se
disperser, un certain nombre de pPersonnes, par pure provocation, ent commencé par
proférer des propes injurieux enversles membres des forzes de l'ordre avant de bloguer
la voie publique de fagon offensive, en usant de barricades de fortune pour cibler les

policiers par des jets de pierres, des cocktails Molotoy, et en utilisant également pour

certaing des armas blanches. Plusieurs biens privés mais aussi publics ont été dégradés

_pu pillés. Les forces de Vordre n'ont eu d'autre choix que celui d'intervenir pour rappeler
~ & Yordre les intéressés et libdrer la voie publique, dans le strict respect de la loi, et

d'ailleurs, sous la supervision des autorités compétentes.
Les autorités marocaines souhaitent enfin rappeler que 216 membres des forces de
Yordre ont été blessés dans ce cadre, don’t ¢ing, trds griévement,

i, ' L'arrestation des personnes impliquées dans les faits, les motifs
juridiques justifiant leur interpellation et Ja procédure. :

La police locale, sous la supervision du Procureur général, a pu procéder i Videntification

des personnes suspectées d'avoir commis les infractions constitudes par les faits décrits
ci-dessus, dont les 6 personnes en question en flagrant délit notamment d'agression des
forces de lordre, et ce, notamment grice aux enregistrements vidéo disponibles,
e ottt e bstTalnn e A ankian af Aoalamant de Fintervention mesurée des forces de

VAR
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veut la lot, et, sous la su_ﬁervision du parguet, ils ant 6té placés en garde a vue pour les
besoins de Fenguéte. ' ; ‘

Il convient de préciser que la garde & vue des minenrs au Maroc est une mesure
exceptionnelle et qu'elle est stricternent régie par la Loi, en ce sens qu'ils ne sont pas
placés en garde & vue stricto sensu au méme titre que les adultes, ni détenus parmi eux, s
font en affet Fobjet d’un dispositif de surveillance spécifique au titre des mesures

générales dé protection des mineurs en vigueur dans le Royaume. En Poccurrence, %" N
. #en tant que wmineur, a été placé ¢n observation dansun local réserveé & catte

catégome, et sous la responsabilité de Vofficier de police chargé des mineurs, en

application des dispositions de l'article 460 du code de procédure pénale.

Si dans le cadre de leur garde 4 vue, les prévenus ont reconnu les faits pour lestuels {ls
omt &té interpellés, il convient toutefois de préciser que ce ne sont pas les aveux des
intéressés qui ont conduit principalement & leur inculpation, et ce danis la mesure o leur
implication a pu étre rapidement établie I'appui d'autres moyens de preuve matériels,

En outre, les perquisitions effectuées sous le contr8le du parquet général aux -domiciles
des intéressés ont permis de saisir les effets vestimentaires portés par ceux-ci au moment
des faits, ' R :

Etant donné la gravité des faits, le Procureur général du Roi prés la Cour d’Appel de
Laayoune 2 demandé 'ouverture d'une instruction 3 Pencontre des intéressés, lesquels

. ont été ensuite déférés devant le juge d'instruction le 12 mai 2013, qui aprés Vinformation
~ préliminaire, a décidé de placer cing d'entre eux sous mandat de dép6t & la prison civile
de Laayoune, Pendant leur comparution devant 12 juge, les mis en cause ont été assistés -
. par Maitre Mohamed Lahbib Rguibi et Maitre Mohamed Boukhaled, avocats inscrits au

Barreau d'Agadir. _
1l convient ensuite de préciser que M.men tant que mineur, a fait Fobjet
de I'ouverture d’une instruction séparee pa PIT aux autres prévenus, A I'{issue de sa

garde 3 vue le 12 mai 2013, le juge d'instruction avait effectivement décidé de le libérer
et de le poursuive en état de liberté conditionnelle. [l avait alors 8té confié A sws parents

Le placement en détentionde M.qle 15 mai 2013, résulte de 'appel formé
par le parquet, devant la chambre correctionnelle prés 12 Cour d'appel, contre la décision
du juge d'instruction de le libérer, et ce, tel que prévu par Farticle 222 et 231 du code de
procédure pénale, En effet, la Chambre correctionnelle de la Cour dAppel de Laayoune a
statué en appel sur la question du maintien en détention de M.“ gt a

considéré que ce dernier devalt &tre placé en détention préventive 3 |'instar des autres

personnes concernées. [l a été placé dans le pavillon réservé aux mineurs A la prison civile

de Laayoune et e, en vertu de 'article 473 du code de procédure pénale. Ce placementen

détention ne saurait en aucun cas dtre interprété comme une « mesure » de représailiesa
P'enicontre de M. at cela, contrairement aux dires des plaignants.

Cas six personnes sont poursuivies  ce jour pour coups et blessures avec préméditation
et guet-apens 4 'égard d'agents publics dansle cadre de Fexercice de leurs fonctions, pour

 attroupemant armé (utilisation d’armes blanches en I'espéee), pour obstruction de la vole
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publicue et dégradation de biens appartenant 4 I'Etat et 3 autrul La procédure judicaire
3 leur encontre est actuellemaent en cours, '

I Lesallégations de torture et les mesures prises par les autorités pour les
investigner, - . B

Les allégztions de torture et de mauvais traitements soulevées par M, F
pour lui-méme et pour les cing autres prévenus durant leur garde & vue funt I'objet

d'investigations et d'enquétes judiciaires de Ja part des autorités concernées, Les

autorités marocaines ne manqueront pas de communiquer das qu'ils seront disponibies,

les résultats des enquétes diligentées A ce propos.

1l convient par ailleurs de souligner qud larrivée de chaque détenu dans les
&rablissements pénitentizives, et tel que le prévoit Farticle 129 dela Loi n®23-98 relative
i I'organisation et au forctionnement des établissements pénitentiairves , celui-ci, fait en
principe I'objet d'une consultation médicale. En l'espice, les cing prévenus incarcérés le
12 maj ont fait Pobjet d’une consultation A leur admission, le mineur M.
ausal. '

Les autorités marocaines sonhaitent préciser que depuis leur placementen détention, les
intéressés ont fait lobjet de deux visites successives en prison de membres de la
Commission régionale des drofts de 'homme de Laayoune, lesquels d'ailleurs étaient
accompagnés de inédecins. ‘

Des représentants de I"0ONG Le Médiateur pour 2 démocratie etles droits de I'homme ont
également rendu visite aux intéressés i deux reprizes, -

{1s fonit enfin I'objet de visites réguliéres de 2 part des membres de leur famille, t2l quele
prévoit la Loi. ' '
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- Eléments de réponse A l'infenﬁon de Monsieur lg Rapporteur S écial Sur La
‘Forture, relatifs aux allégations soulevées par | et autres

En }'éﬁnhsﬂ d;ic} lettre adressée par Monsieur le rapporteur spécial sur la torture & lu Mission

permanente du Royaume du Maroc concernant les six personnes arrétdes a Laayoune le 09
mai 2013 et qu sujet desquelles le rapporteur spéeial souhaiterail de plus amples

informations, notamment au regard d'alidgutions de torture et de mauvais traltements, il

conviendrait de porter4 sa connaissance lgs éléments présentés ci-aprés.

Contenu _ :
1 Contexte et faits. : :
iL L'arrestation des personnes impliguées dans les faits, les motifs juridiques
v justifiantleur interpellation et la procédure. _ :
L . Les allégations de torturs et les resures prises par les autorités pour les
© investiguer. . L

1

1. Contexte et faits.

Aulendemain de l-’adoption par le Conseil de sécurité en avril 2013 de la Résolution 2099

prorogeant la durée du mandat de 1a MINURSD, quelques rassemblements en guise de
protestation ont pris place 4 Laayoune la derniére semaine du mois d'avril ainsi qu'au
début du meis de mai, Bien qu'ils naient pas fait 'objet d'autorisation préalable de ja part
des autorités locales, la plupart de ces rassermblements ont &té tolérés par les autorités,
tant qu‘ils ne contrevenalent pas A Vordre public et qu'ils demeuraient pacifiques.

De fagon générale, il convient de rappeler que Jorsqua les forces de Uordre interviennent,

le recours 4 la force pour rétablir 'ordre, et pour disperser des rassemblements
nintervient en régle générale que de fagon exceptionnelle, lorsque les rassemblements
en question dégénérent, et constituent des troubles caractérisés 2 Vordre public, de
nature  porter atteinte  la sécurité méme des habitants de la ville.

Il convient également de rappeler gue les allégations du type de celles soulevées en
Paspéce lesquelles se greffent sur ce type d’événements s'inscrivent dans un contexte
politigue particulier. Des fauteurs de troubles saisissent loccasion de tels
rassemblements pour rechercher la confrontation directe avec les forces de Vordre,

" lésquelles sont contraintes d'intervenir pour vétablir lordre. Ce type d'actions et de

‘mises en scéng’ connalssent une certaine recrudescence lorsque des délégations
&trangires sont présentes sur le rerritoire, 2 linstar de la visite 4 Laayoune d'une
délégation d'Amnesty International 4 lafin du mols d’avril, ou encore de celle de membres
de la Fondation internationale des femmes journalistes présente au moment des faits.

1

# 10/ 17




En dépit des difficultés parfois de concilier la liberté de manifester et de se réunir et les
_impératifs 1iés au maintien de Yordre public, les autorités marocaines réaffirment leur
attackement au droit des citoyens de manifester dans la mesure ol ce droit s'exerce de
fagon pacifigue et respectueuse dela Loi. -

Aussi, une nette escalade de la violence a 6té constatée de’la part des forces de Pordre
entre le 29 avril 2013 et le 04 mat 2013, les troubles ayant connu leur apogée le 04 mai,
Jorsque des fauteurs de troubles notamment et des reprises de justice notoires ont
commencé A se rassembler sur la voie publique au niveau dela principale artére deia ville
de Laayoune, avenue d'Es-amara, S :

En dépit des sommations réglementaires d’'usage invitant les personnes surplace a se
disperser, un certain nombre de personnes, par pure provocation, ont commencé par
proférer des propos injurieux envers les membres des forces de 'ordre avant de bloquer
la voie publique de fagon offensive, en usant de barricades de fortune pour cibler les
policiers par des jets de pierres, des cocktails Molotov, et en utilisant également pour
certains des armes blanches. Plusienrs biens privés mais aussi publics ont &té dégradés
au pillés. Les forces de Fordrs nont eu d'autre choix que celul d'intervenir pour rappeler
A ordre les intéressés et libérer la voie publique, dans le strict respect de la loi, et
* @ailleurs, sous la supervision des autorités compétentes. '

Les autorités marocaines souhaitent enfin rappeler que 216 membres des forces de
Pordre ont été blessés dans ce cadre, dont cing, trés gridvement.

il - l'arrestation des personnes impliquées. dans les faits, les motifs -
juridiques justifiant leur interpellation etla procédure.

La potice locale, sous la supervision du Procureur général, a pu procéder 3 I'identification
des personnes suspectées d’avoir commis leg infractions constituées par les faits. décrits
ci~dessus, dont les 6 personnes.en question en flagrant délit notamment d’agression des
forces de I'ordre, et ce, notamment grice aux enregistrements vidéo disponibles,
maontrant les troubles en question, et également ,de l'interverition mesurée des forces de
Fordre. ’ ' ' :

ausst, tarrestavion de MM (MBI vossine SIATI, Mohamed GARMIT,
Mohamed Ali SAID], Abdelaziz HRAMECH, et Youssef BOUZID est intervenue le 09 mat.
2013 suite 2 leur localisation. [l convient préalablement de préciser, que ces personnes ne
sont aucunement poursuivies pour avoir pris parta un rassemblement non autorisé, mais
pour des infractipns précises et particuliérement graves 3 1a 1égislation pénale,

En effet, ces personnes ont été interpeilées par les servicesde la police judiciaire le 09 mai
2013 pour leur implication dans ley actes de violence commis en marge du
rassemblement qui a donc pris place a Laayoune le 04 mai 2013. Les motifs pour lesquels
les intéressés ont 6té interpellés ont clairement été portés 3 leur connaissance comime le
veut la loi, et, sous la supervision du parquet, ils ont été placés en garde 4 vue pour les
hesoins de I'enquéte. : |
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" Le placement en détention de M,

Il convient de préciser que la garde 4 vue des mineurs au Maroc gst une mesure
exceptionnelle et qu'elle est strictement régie par la Loi, en ce sens qu'ils ne sont pas
placés en garde & vue stricto sensu au méme titre que les adultes, ni détenus parmi eox. s
font en effet Pobjet d'un dispesitif de surveillance spécifique au titre des mesures

" généreles de protection des mineurs en vigueur tdans le Royaume. En I'occurrence, M. i
en tant que mineur, 4 6té placé en observation dans un local réservé a cette
ategorie,

et sous la responsabilité de l'officier de ‘police chargé des mineurs, en
application des dispositions de I'article 460 du code de procédure pénale. '

Si dans le cadre de leur gﬁrde A vue, les prévenus ont reconnu les faits pour lesquels ils

ont &t¢ intarpellés, il convient toutefois de préciser que ce ne sont pas les aveux des
intéressés qui ont conduit principalement 3 leur inculpation, et ce dans la mesure ol leur
implication a pu 8tre rapidement établie a 'appui td'autres moyens de preuve matériels.

_Fn outre, Jes 'perquisitiqhs effectudes sous Je controle du paf*quet général aux domiciles
- des intéressés ont permis de salsir les effets vestimentaires portés par ceux-ciau moment
. des faits. o - E

Etant donné 14 gravité des faits, le Procureur général du Roi prés la Cour d'Appel de
Laayoune a demandé 'ouvertyre d'une instruction 2 Fencontre des intéressés, lesquels
ont &té ensuite déférés devant le juge d'instruction le 12 mai 201.3, qui aprés V'information
préliminaire,  décidé de placer ¢ing d’entre eux sous mandat ce dépdt & la prison clvile
de Laayoune, Pendant leur comparution devant le juge, les mis en cause ont été assistés
par Maitre Mohamed Lahbib Rguibl et Maitre Mohamed Boukhaled, avocats Inscrits au
Barreau d'Agadir. : ' '

1 tant que mineur, a fait 'obfet

11 convient ensuite de préciser que M.

" de l'ouverture d'une instruction séparée par rappork aux autres prévenus. A l'issue de sa

garde A vue le 12 mai 2013, le juge d'instruction avait effectivement décidé de le libérer
et de le poursuive en état de liberté conditionnelle. [l avait alors dte confié & ses parents

par le parquet, devant la chambre correctionnelle prés la Cour d’appel, contre la décision
du juge d'instruction de le libérer, et ce, tel que prévu par l'article 222 et 231 du code de
procédure pénale. En effet, Ja Chambre correctionnelle de la Cour d'Anpel de Laayoune a
statué en appel sur la question du maintien en dérention de M. eta
considéré que ce dernier devait étre placé en détention préventive 2 Tinstar des autres

personnes concernées. lla &té placéd dans le pavillon réserveé aux mingurs 4la prison ¢ivile

de Laayoune et ¢e, en vertu de I'article 473 du code de procédure pénale. Ce placement en
détention ne saurait en aucun cas ftre interprété comme une « mesurea » de représailles 3
Iencontre de M.— et cela, contrairement aux dires des plaignants.

Ces six personnes sont poursuivies A ce jour pour coups et blassures avet préméditation
et guet-apens & 'égard d'agents publics dans le cadre de I'exercice de leurs fonctions, pour

" attroupement armé (utilisation d’armes blanches en 'espéce), pour obstruction de la voie

‘publique et dégradation de biens appartenant 3 YEtat et & autrul. La procédure judicaire
3 leur encontre est actuellement er cours. ' :

p15mai 2013, résulte de Vappel formé

#1277
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{I.  Lesallégations de torture et les mesures prises par les autorités pour les
- investiguer. ' _

Les allégations de torture et de mauvais traitements soulevées par M.—
pour lui-méme et pour les cing autres prévenus durant leur garde 3 vue font lobjet
d'investigations administratives et d'enquétes judiciaires de la part des autorités

concernées. Les autorités rarocaines ne manqueront pas de communiquer dés qu'ils
seront digponibles, les résultats des enquétes diligentées i ce propos. :

I convient par ailleurs de souligner qu'd l'arrivée de chaque détenu dans les

établissements pénitentiaires, et tel gue le prévolt Particle 129 de la Loi n*23-98 relative

4 Porganisation et au fonctionnement des établissements pénitentiaires , celui-ci, fait en
" principe l'objet d’une consultation médicale, En espéce, les cing prévenus incarcérés le

12 mai ont fait 'objet d’une consultation 3 leur admission, le mineur M.

aussi, :

Les autorités marocaines souhaitent préciser que depuis leur placement en détention, les
intéressés ont fait I'objet de deux visites successlves en prison de membres de la
Commission régionale des droits de 'homme de Laayoune, lesquels d'ailleurs étaient
accompagnés de médecins, ' ' ‘ :

'Des‘représentants de PONG Le Médiateur pour la démocratie et les droits de 'homme ont
également rendu visite aux intéressés & deux reprises. ' :

1ls font enfin I'objet de visites réguliares de 12 part des membres de leur famille, tel quele
prévoitla Lol . ) :

il — p—— o — it m—Vd —— ——mr omm—— Al Wpeen ek —_— —m cm——— —— | —— lm———— ot —
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o Elémentsﬂe“répon_se & l'in_téntion de Monsieur le Rapporteur Spécial Sur La
“promotion etla protection du droitdla liberté d’opinion et d'expression, relatits
aux alégations soulevées par SN =t 2 <5

En réponse a la lettre adressée par Monsieur le rapporteur spécial sur la promotion ek la
protection du droit & la liberté d’opinion et d'expression & la Mission perman ente du
Royaume du Maroe concernant les Six personnes arrétées a Laayoune le 09 mai 2013 et au
sujet desquelles le rapporteur spécial souhaiterait de plus amples informations, notamment
qu regard d'allégations de torturs et de mauvais-traitements , il conviendrait de porter dsa.

connaissance les gléments présentés cl-aprés,

Contenu
I..  Contexte et faits. S
1L L'arrestation des personnes {inpliquées dans les faits, les motifs juridiques
justifiant leur interpellation et 1a procédure. :
I, Les allégations de torture et les mesures prises par les autorités pour les
investiguer. ‘ S : '

L Contexte ef fails.

Aulendemain de ladoption par le Conssil de sécurité en avril 2013 dela Résolution 2099
prorogeant la durée du mandat de la MINURSO, quelques rassemblements en guise de

protestation ont pris place 3 Laayoune la dernidre semaine du mois d’avril ainsi qu'au

début du mois de ma, Bien qu'ils n'ajent pas fait Yobjet d’autorisation préalable de la part

des autarités locales, la plupart de ces rassemblements ont été tolérés par les autorités,

tant qu'ils ne contrevenatent pas 4 Yordre public et qu'ils demeuraient pacifiques,

De facon générale, il convient de rappeler que lorsque les forces de 'ordre intervienngnt,
le recours & la force pour rétablir Vordre, et pour disperser des rassemblements
rintervient en ragle générale que de fagon exceptionnelle, lorsque les rassemblements
en question dégénérent, et constituent des troubles caractérisés 3 l'ordre public, de
nature 2 porter atteinte a la sécurité méme des habitants de la ville. '

" ]I convient également de rappeler que les allégations du type de celles soulevées en
Pespce lesquelles se greffent sur ce type d'évEnements s'inscrivent dans un contexte
politique particulier. Des fanteurs de troubles saisissent loccasion de tels
rassemblements pour rechercher Ia confrontation directe avec les forces de l'ordre,
lesquelles sont gontraintes d'intervenir pour rétablir I'ordre. Ce type d'actions et de

edangeres s bressn 0L W INCIQD JOCTLAAITROTA. NCSIE (P, ifliaieni
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délégation d'’Amnesty International & la fin du mois d’avri], ou encore de celle de membres
de la Fondation internationale des femmes journalistes présente au moment des faits.

En dépit des difficultés parfois de coneilier la liberté de manifester et de se réurir et les
impératifs 11és au maintien de 'ordre public, les autorités marocaines réaffirment leur
artachement au droit des citoyens de manifester dans 1a mesure ol ce droit s'exerce de
fagon pacifique et respectueuse de la Loi. '

Aussi, une nette escalade de la violerce a été constatée de la part des forces de l'ordre
entre le 20 avril 2013 et le 04 mai 2013, les troubes ayant connu leur apogée le 04 maj,
lorsque des fauteurs de troubles notamment et des reprises de justice notoires ont
commencé & se rassembler sur la voie publique au niveau de la principale artére dela ville
de Laayoune, avenue d'Es-smara. : ' '

* En dépit des sommations réglementaires d'usage invitant les personnes surplace 4 se

disperser, un certain nombre de personnes, par pure provocation, ont commence par
proférer des propos injurieux envers les membres des forces de I'ordre avant de bloquer
la voie publigue de fagon offensive, en usant de barricades de fortune pour cibler ies
policiers par des jets de pierres, des cocktails Molotov, et en utilisant également pour
certains des armes blanches, Plusieurs biens privés mais aussi publics ont été dégradés
ou pillés. Les forces de I'ordre n'ont eu d'autre choix que ceful d'intervenir pour rappeler

5 Vordre les intéressés et libérer la voie publique, dans le strict respect de ia loi, et

d'ailleurs, sous la supervision des autorités compétentes,

Les autorités m;lt'ocaines souhaitent enfin rappeler que 216 membres des forces de
Yordre ont été blessés dans ce cadre, dont cirtq, trés gridvement,

[I. Larrestation des personnes_,.impliquées dany les faits, les motifs
juridigues justifiant leur interpellatiun et la procédure.

La police locale, sous la supervision du Procureur général, a pu procéder i l'identification
des personnes suspectées d’avoir commis les infractions constitudes par les faits décrits
ci-dessus, dont les 6 personnes en question en flagrant déllt notamment d'agression des
forces de Vordre, et ce, notamment prace ‘4ux -enregistrements vidéo disponibles,

montrant les troubles en question, et également e Tintervention mesurée des forces de .

I'ordre. :

Aussi, l'afrestz{tion de MM, Yagsine SiDATI Mohamed GARMIT,

Mohamed Ali SAID], Abdelaziz HRAMECH, et Youssef BOUZID est intervenue le 09 mai

20713 suite & leur localisation, Il convient préalablement de préciser, que ces personngs he
sont aueuncment poursuivies pour avoir pris part A un rassemblement non zutorisé, mais
pour des infractions précises et particuliérement graves 2 1 législation pénale,

En effet, ces personnes ont été interpellées parles services de la pulii:e judiciaire 1e 09 mai
2013 pour leur implicarion dans les actes de violence commis en marge du
rassemblement qui a donc pris place & Laayoune le 04 mai 2013, Les motifs pour lesquels

les intéressés ont &6 interpellés ont clairement été portés a leur connaissance comine le
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" veut 1a loi, et, sous la supervision du parquet, ils ont &té placés en garde A vue pour les

besoins de l'enquéte,

Il convient de préciser que la garde & vue de¢ mineurs au Maroc est une mesure
exceptionnetle et qu'elle est strictement, régie par la Loi, en ce sens gu'ils ne sont pas
placés en garde A vue stricta sensu au méme titre que les adultes, nf détenus parmi eux. Ils
font en affet lobjet d'un dispositif de surveillance spécifique au titre des mesures

snérales de protection des mineurs en vigueur dans la Royaume, £n Foccurvence, M.
en tant que mineur, a éi¢ placé en observation dans un local réservé a cette

. catégorig, et sous la respousabilité de Fofficier de police chargé des mineurs, en

application des dispositions de Varticle 460 du code de procédure pénale.

5 dans le cadre de leur garde A vue, les prévenus ont reconnu Jes faits pour lesquels ils

ont été interpellés, il convient toutefols de préciser que ce ne sont pas les aveux des
intéressés qui ont conduit principalement a leyr inculpation, et ce dans la mesare oil leur
implication a pu étre rapidement &tablie 4 'appui d'autres moyens de preuve matériels.

En outrs, les -perquiéitinns‘ gffectudes SOUs le contréle du parquet général aux domiciles

des intéressés ont permis de saisir les effets vestimentaires portés par ceux~cl au moment
des faits. o ' _ S

Etant donné la gravité des faits, le Procureur général du Roi pres Ja Cour d'Appel de
Laayoune a demand¢ Fouverture d'une instruction A Yencomtre des intéressés, lesquels

. ont &té ensulte déférés devant le juge d'instruction le 12 mai 2013, qui aprés l'information

prélirminaire, a décidé de placer eing d’entre eux sous mandat de dépot A la prison civile

~ de Laayoune. pendant lenr comparution devant le juge, les mis en cause ont été assistés

par Maitre Mohamed Lahbib Rguibi et Mattre Moharned Boukhaled, avocats inscrits au
Barreau d’'Agadir. '

i convient ensuite de préciser que M. en tant que mingur, a fait 'objet
de 'ouvertare d'une intruction séparée par rappart aux autres prévenus, A lissue de sa
garde 2 vie le 12 mai 2013, le juge d'instruction avait effectivement décidé de le libérer
et de le poursuive en état de liberté conditionnelle, Il avait alors été confié 4 ses parents

Le placement en détention de M. _ Je 15 mai 2013, résulte de l'appel formé
par lg parquet, devantla charmbre correctionnelle prés la Cour d'appe), contre la décision
du juge d'instruction de le libérer, et ce, tel que prévu par I'article 222 et 231 ducode de
procédure pénale. En effet, la Chambre correctionnelle de la Cour d’Appel de Laayoune a
statué en appel sur la question du maintien en détention de M-# eta
considéré que ce dernier devait &tre placé en détention préventive instar des antres

personnes concernées, il a éié placé dans le pavillon réservé aux mineurs & la prison civile
e Lagyoune et ¢¢, en vertu de l'article 473 du code de procédure pénale. Ce placement en

détention ne sauralt en aucun cas Btre interprété comme une « mesure » de représailles a

l'encontre de M.—et cela, contrairement aux dires des plaignants.

Ces six personnes sont poursuivies d'ce jour pour COUpS et blessures avec préméditation

‘et guet-apens 3 'égard d’agents publics dans le cadre de Texercice de leurs fonctions, pour

attreupement armé {utillsation d'armes blanches en V'espbee), pour obstruction dela vole
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NI  Lesallégations de torture et les mesures prises par les autorités pourles

investiguer.

Les allégations de torture et de mauvais traitements soulevées par M,
pour lui-méme et pour les chik] autres prévenus durant leur garde A vue font l"objet
dlinvestigations administratives et d'enquétes judiciaires de la part des autorités

concarndes. Les autorités marocaines ne manquerant pas de communiquer dés qu'ils
seront disponibles, les résultats des enquites diligentées & ce propos.

Il convient par aillenrs de souligner qua larrivée de chaque détenu dans les
tablissements pénitentiaires, et tel que le prévoit Particle 129 de la Lof n°23-98 relative

'3 l'organisation et au fonctionnement des &rablissements pénitentiaires , celui-ci, fait en

principe I'objet d'une consultation médicale. En I'aspice, les cing prévenus incarcérés le
12 mai ont Bait Fobjet d'une consultation  leur admission, lz mineur M.—

aussi. - - . :

Les autorités marocaines souhaitent préciser que depuis leur placement en détention, les
intéressés ont fait Yobjet de deux visites successtves en prison de mernbres de la
Commission régionale des droits de I'homme de Laayoune, lesquels d'ailleurs dtaient
accompagnés de médecins. - :

Des représentants de 'ONG Le Médiateur pour la démocratie et les droits de I'homme ont
également rendu visite aux intéressés 4 deux reprizes. ' :

fls font enfin Fabjet de visites régulitres dela part des membres de leur famille, tel quele
prévoit la Lol - : '
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La Mission Permanente du Reoyaume du Maroc présente ses
compliments au Haut Commissariat aux Droits de I'homme et se référant a
sa correspondance n° G/SO 229/81 MAR, en date du 9 octobre 2013,
relative i la requéte 525/2012 introduite auprés du Comité contre
Ia Torture au nom de M, Rachid Ahmed Yousfi, l'honneur de rappeler

que les observations des autorités marocaines se rapportant "3 la
recevabilité et au fond des allégations y afférentes ont été transmises par
la note verbale n® 131 en date du 31 mai 2013, dont copie ast ci-jointe.

La Mission Permanente-daBoyaume du Maroc saisit cette occasion
Y

Haut Commissariat aux Droits de 'Homme
Service des Procédures Spéceiales
Fax: 022 917 970()6’ :

#
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La Mission Permanente du Royaume du Maroe auprés de,I'Office des Nations Unies et
des sutres Qrganizations Internationales en Suisse présente ses compliments au Haut
Commissariat anx, Droits de '"Homme, et se référant 4 la requete n® 525/2012 introduite
auprés du Comité contre Torture au nom de Mr. Rachid| Ahmed- Yousfl, a I'honneur
de Iui faire part de ce qui suit: :

Le Maroc confirme la position contenue dans la noto d'cbservation, transmise ai
Comité par note verbale n° 1201 du 21 mai 2013, & savoir qu 111 contaste la recevabilité de
la plainte de M. Yousfi pour motif de non epulsement des repours internes et le dépdt de
recours concomitants.

Tl conteste le bienfondé de la plainte sur le fond quant aux aﬂégatmns du, requérant an
rapport aves 'éventualité de maltraitance dans son pays, l‘Algréne

O Le Maroc a aussi rappelé l'observation générale n® 1 dul Comité, sur I‘applmatwn de
l'article 3 de la convention contre la torture, selon laguelle le risque de forture doit dtre
prévisible, réel et persomnel et que les plaignants doivent donmer la preuve que les
déclarations faisant partie de la procédure d'extradition ont &t4 faites sous la torture.

Cette condition n'ayant pas été respectée par le plaignant du fait, dunée part, quil s
déclaré ne pas craindre de se présenter devant la justice de|son pays (Algerie, et d'antre
part, que ses complices présumds étajent assistés d'avooats let un des leurs o méme &té
extradé d'Eepagne (cf. procés verbal de la commigsion rogatowe) le Maroc avait, fait part au
Comité de son veeu de voir 1a plainte de M. Yousfi rejetée car infondée.

Toutefois, le Maroc rappelle avec insigtance que par; le paseé, il avait repondu
favorablement et efficacement, par une mesure prise in ext:réhms, 4Ux mesures provisoires
sollicitées par le Comité daus le cadre de cotte affaive, de gutgeolr 3 l'enclenchement de la
procédure dlextradition, :

Mr. Yousfi est actuellement en détention au pénitentiaire de Salé, Cette incarceration

-O est ndanmoins préjudiciable pour ses droits , d'autant p].us qile gson maintien en détention

est seulement basée sur l'application d'une mesure prt)wsmre sollicitée par une instance
internationale (le CAT) en conformité avec la ¢0mre:ntmn innternationale.

Pour ces motifs, le Royaume du Maroc demande respectueusement au Comité de bien
voulolr donner, dans 133 meilleurs délais, la décision finale cohcernant Mr. Yousfi.

La M].EBJ.OI). Permanente dn chyaume du Maroc aupres dei I'foice dee Nations Umes et

Buresn du Haut Commissariat aux Droits de I'Homme

Palais dés Nations
CH-1211 Genéve 10, Suisse
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Monsieur le Président du Comité Contre la Torture
Genéve - Suisse

Objet : Communication n"525/ 2012. {Cas Ahmed Yousfi Rachid)

Monsicur j& Présldént

Dans Paffaire visde & lobjet, le Royaume du Maroc canﬁrme‘tomours sa position contenue
dans sa note d'observations en réponse, dans laquelle, et pour rappel, il conteste la
recevabilté de ia plainte de Monsieur Yousfi pour le motif de non épuisement das recours
internes et le dépdt de recours concomitants, comme il conteste le bienfandé de fa plainte
sur le fond gquant aux allégations du requérant &n rapport avéc I'éventualité de maltraitance
dans spn paw(Algene)

UEtat Macagain a aussi rappelé observation générale n”1 du Comité, sur Vapplication de _

I'articie 3 de la convention contre la torture selon laquellele risque de tortore doit étre
prévisible, réel, ot personnal et, que les plaignants doivehit donner la- preuve que les
déclarations faisant partia de )a procédure d'extradition ont éte faites sous la tortyre. Cette
condition n'ayant pas été respectée par |e plaignant du fait, diune part, qu'il a déclaré ne pas
craindre de se présenter devant 1a justice de son pays (Algérie) et d'zutre part, que ses
complices présumés étaient assistds d’avocats et un des leursia méme ¢ extrafe d'Espagne
(cf, proces-verbal de la eommission ragatoire), le Maroc avait fait part au comité de SON VEEUX
de voir 1a plainte de Monsieur Ypusfi rejetée car infondée.

Tautefois, le Maroc rappelle avec insistance que par le passé,il avalt répondu Favorablement
ot efficacement, par uhe mesure prise in extremis, aux mesures provisoires sollicitées par le
Comitd dans le cadre de cette affaire, de sursoir & Ienclenchement de la procédure
d'extradition. Monsieur Yousfi est actuellement en détention au pénitentiaire de 3alé, Cette
incarcération est néanmoins préjudiciable pour ses droits, d‘autant plus que son maintien en
détantion est seulement basé sur Vappilcation d’une mewre provisoire sollicitée par une
instance Internationaie {le CAT) en conformité avec la convantion lnternatnonale

Pour cas motifs, e Royaume du Maroc, demande respectueusement au Comité de bien
voulmr donner, dans les meilleuﬁuﬁ,e\g:s,n éeision finale cmncernant {a communication de
4!
A

w‘m AN m,al M il
Monsieur Yousi, roits de Hnmrn&

Jostapdl m IS, 308D alg il g Lo (f £l R0
Angla Avanug lon Sing e1 Rue Qued El Makhazine, Agdal Aabat
Fax:+2I2 (0)5 3767 11 55 : a0 ~ Tkt + 212 (035 27 27 04 04/05/06 gl
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Mission Permanente g s e M
d'u.ﬂp_yguma du Maroc *q_ j*‘t’ yw‘;&_!-

Gengve T oL _
A204

La Mission Permanente du Royaume du Maroc auprés de
. I'Office des Nations Unjes & Genéve et des autres Organisations
Internationales en Suisse présente ses compliments au Haut
Commissariat aux Droits de I'Homme ét, se référant & sa note verbale
n® 3202 en date du 31 décembre 2012, & l'honneur d'adresser au
Comité contre la Torture (CAT), les observations et éléments de
réponse des autorités marocaines sur la recevabilité et le fond de la
requéte n° 525/2012 introduite auprés du Comité au nom de

- M. Rachid Ahmed YOUSFI. ‘

La Mission Permanente du Royaume du Maroc auprés de
I'Office des Nations Unies 4 Gendve ‘et des autres Organisations -
Internationales en Suisse saisit cette occasion pour renouveler au
Haut Commisgariat aux Droits de 'Homme l'assurance de sa haute

L)

, Genéve I 21 mai 2013

Haut Commissariat aux Droit de 'Homme
Secrétariat du Comité contre la Torture
Palais Wilson '

Crendve
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Dos CAT n*525/12
 Communication du 30/10/12
“Notifiée le 33/10/12

Etat Maroccain
_ Contre .
| M Ahrried YOUSSFI RACHID
ﬁeprés_enté par Maﬁ‘tres DHA‘\';QN et LéVAﬂD du Barrean de Parls
Note d’observatlens en réponse
Adressée au Comité contra la torture

O . : - Gentve — Sulsse

Avant-propos

| - Suite A la communication citée en haut, 'Etat marocain entend par g mémorandum
contester, sur |a base luridicjue gue constitue e réglement intérleur du CAT, la recevabilivé
de'ia requete imtlale présentée par Maitres OHAYON & LEVANO pour le cam pte de leur’
client, My, Ahmed YOUSSFI RACHID, et enregastrée au bureau des requétes du CAT en date
du 30 octahre 2012.

Cette cantestation de la rece‘vabillte de la communication du plaignant comporte deux
volets en rapport avec les dispositions de Fart. 113, alinéa(e} du réglement intériaur du CAT.

_ Le premier volet concerne le nen-respect parle plaignant de la régle d'épuisernent des

O . recours du droit interna de |'Etat partle contre Ia décisipn de son extradition vers I*Algérie .
{Etat de renvoi). En effet, Mr. Ahmad YOUSSFI RACHID avait deux racours congomitants, L'un

. en rétractation devant PEtat partie I"autre devant le CAT {actuel), Ce comportement rend s
requéte du plalghant irrecevable et, considérée en tant que telle, comme un acte d’abus de
prccédure '

. la recevabnhté da la requéte est ensuitas trés contestée du falt également du défaut par le
plaignant d'user du recours administratif prévu par I'art, 9 du la loi formant code das
tribunaux administratifs (Dahir numéro LI1-225 du 10/09/1903 portant promu?gatinn de
la loi numéro 41-90) pour abus de pouvolr contre [a décision d’extradition du Chef du
gouvernement marocain, et ce devant la chambre administrative prés la Cour de cassation,

1 o nounialn ErnCTmATIAN AT (TR 37T mrnir in i T A
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réglementmre ou individuelle pris en ratiére administrative, peut faire l'ﬂbjet de recours
devant la juridiction administrative cnmpétente.

Ce vice de procédure est considéré par le régiement du CAT comme étant un nen

. épuisement des voles de recours internes de I'Etat partie et mérite, dans la cas d’espéce,

d'étre sanctionné par le prononcé d’une décision d'irrecevabllité de la plainte d’autant plus
qu'il s’agit d'un usage inapproprié de la procédure des requétes. ’

1 - L'Etat Marocain avai répondu favorablement et efficacement, par une mesure prise in

#8713

extremis, aux mesures provisoires sollicitées par le CAT, da sursoir & enclepchement effectif -

de la procédure d’extradition du plaignant, par sa remise & fa police de son pays, (Etat de
renvoi} pour son transférement en Algérie,

Mr, Ahmed YOUSSFI RACHID, bien gue sa mauvaise foi soit manifeste et caractérisée dans ce
litige, bénéficie toujours de « 'hébergement » au pénitencler de la ville de $alé. ||y séjourne
dans les meilleures conditions internationalement reconnues, Cela a pu se réaliser grice &
Iapplication honnéte et respictueuse de I'Etat marocain de la Convention internationale.

La bonne fol de I'Etat marocain est ainst sans équivogue, Son comportement met en

* gvidenca une fois ereore son interaction ininterrompue aved les Instances Internationales.

Catte attitude lui vaudra certainement une reconnaissance et une gratificatian par le

pranencé d'une décision de rejet de Ja plainte sur le fond de la part du CAT.

- Les développements ci-dessous exposés, apporteront aux membi'es du Comité contre la
- torture un plaidoyer détaillé de la position de I'Etat marocain.

i~ Rappel déﬁ faits '

Moansieur Ahmed YOUSSFI RACHID st un citoyen franco-algérien résidant habitueliement en

- Brance. (| est recherché et poursuivi par [es autorités algérienmes pour les faits suivants ;

¢ Complicité dans la tentative d'exportat‘fon illicite de résine de cannabls,
= Blanchiment de capitaux récupérés de ces crimes par voie d’acquisition de biens
immobiliers an Algérie &t au Maroc commis en bande criminelle organisée.
- Le juge de la huitidme chambre d'instrjuctiujn au tribunal de Sidi Mhamed (Algérie) a
' &mis 3 Pencontra du prévent un mandat d'arrét International et a en méma temps

adressé une commission rogatotre aux autorités ]udlclawes frargaises du |IE|.I de sz
régidence (Nantas). ‘

~ L 26 fdvriar 2012, Yindividu recherché a été appréhendé par la police marocaine des
frontidres da la villa de Tanger, et placé sous écrou extraditionne! au pénltencler de
$alé depuils cette dﬂte et a ¢e jour,

Il = Rappel procédural
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At Maroc, la procédure d’extradition gonngit deux étapes: une Judiciaire, Yautre

adminstrative,

a) La prem1ére dtape judimalre a commencé dans notre cas par Vaudition de
Monsigur Ahmed Youssfi par le progureur du Rol prés le tribunal de premidre
instanice de Tanger. Ce dernier lui a netifié Je motif de son interpaliation et de son
arrestation recuelliant sa réponse de refus & étre renvoyé en Algérie par crainte —
prétendét-il ~ de tortures des autorités, sur quol le responsable judiclalrg défera
Findividu devarit la juridiction compétente & savoir l'avocat général prés la cour de
Cassation a Rabat. : '

Une fois les autorités algérienne alertées par Uarrastation et Vécrou de feur cltoyen-
racherché, une procédure de demande d’extradition fut diligentée sur la base de la
convention bilatérale relative & Fassistance mutuelle et 4 la coupération judiciaire

" signée entre le Marog et {'Algérie le 15 mars 1963,

- Davant la Coﬁr de cassation, le dossier a &8 enrdié sous le numérg 3085/6/3/2012. i

est entre Iavocat général et Mr Ahmed YOUSSF! RACHID assisté de Maftre Mohamed
KADDOUR! avocat au barreau de Rabat. 1e dossier est venu a Vaudience du 23 mars
2012 puis & celle du 11 avrll 2012, Aprés les plaidoiries de coutume du ministéara
public et de 1a défense, le dossier a été mis en délibéré pour gue la cour denne son
avis sur Vextradition. t'audience du 25 avril 2012 vit pronencer up avis faverable sur

[a motivatlon que les craintes alléguées par le requis étajent infondées surtout que
~ P'Algérie a adhéré 4 la gonvention contre la torture « décision numéra 500/3 n,

e 23 Juillet 2012, un recours en rétractatiqn a &té déposé par la défense da My

Ahmed YOQUSSFI RACHID eontre l'avis favorable & Vextradition de la Cour de
gassation, Le dossier a été enrdlé sous le numera 11017/6/3/12. les débats ont

connu cette fois la présence & la plaidoirie des deux avocats francais constitués pour

le requ'is (Maitres DHAYON et LEVANQ). aux cétés de Maitre KADDOURI la 25
novembre 2012, la Cour de cassation rendit sa décision aprés avoir accepté le
recours sur sa forme. Sur le fond, eile 'z rejeté en maintenant sa mmwat:on initiale
d'avis favorable 3 l’extradjtlon.

b) L deu_:éiém g étape dite adminlstrative de la procédure d'extradition signalée plus
haut, a concerné la mise & axécution de I'avis de Ja Cour de cassation favorable &

& /13

l’extradrtlcn du requis, Concrétement, il 5'agit de.la prise de décision du chef du

gmuvernement et son acquiescement & la demanda d° extrader de V'Etat algénen Le
décret étalt basé sur !

«  Uartlcla 718 et sulvant du code de procédure pénale,
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« La convention bilatérale de coopérat‘mn judiciairé de 1963 entre le Maroc

et PAlgéria, _
s La décision numéro 500/3 rendue dans le dossier 3085[5[3{201 par la
Cour de ¢assation donnant avis favorable d’extradition.

#°8/ 13

Le. décret d’extradition est signé le 14/09/2012. Néanmoins, et eu égard 3 la B

demande du CAT de répondra favorablement & [a procédure des mesures provisoires
et de sursoir & lexécution du décret d’extradition du requis - celui-ci devait
initialement &re. renvoyé dans son pays le 15 novembre 2012, les autorités
marocaines ont accordé un sursis d’extrader dans Fattente d’une décision du CAT, Le
requis st 4 ce Jour incarcéréd uu pénitenciar de Salé,

1) - Eléments de réponse {observations)

A) - Surla recevabilité de Ja requéte initiale du plaignant
La communication au titre de Varticle 22 de Ia Conventlon contre |o torture déposée
par les avocats de Mr Ahmed YOUSSFI RACHID devant le Groupe des requétes du
Comité en date du 30 Octobre 2012, enregistrée sous numéro 525/12 et notifice aux
" putorités marocaines le 31 Octobre 2012, souléve sur le plan de la forme des priefs,
. Ientachant de vice d'trrecevabilité sur 1a base de l'article 113 alinéale) qui soumet 1a
 recevabilité d'une requéte 3 Vépuisement par le fequdrant de tous les recours
internes disponiblas.

Or, dans le cas d'espaes, Mr Ahmed YOUSSF RACHID avait, concomitamment & sa
requéte au CAT du 30 Octobre 2012, déji déposé le 23 Juillet 2012 devant la cour dea
cassation une requéte en rétractation sur la base de article 563 et suivants du code
‘de procédure pénale. La défense n’a pas attendu &'étre informée sur le sort réservé

au recours par la Cour de cassation, et cela en violation flagrante de la disposition du :

réglement intérieur du CAT qui interdit le doubte recours.

Dang ses exposds, la défense du requérant, Maitres DHAYON et LEVANQ, allégue

yue ! , ‘
' - Le recaurs en rétractation diligenté par san conseil maracéln' est fondé sur
' Yarticle 402 et sulvants du code de p'rucédura civile,
- Lerecours n'est pas prévu par le code de hrocédure pénale,
- I est simplement toléré par la cour de cassation mardcaine en matjdre
d’extradition,
- Dens le sllence de la loi, cette voie de recours (rétract.ation) west pas
suspensive, .
- |l r'existe pas de voie de recours en droit marocain contre lé décret

d’extradltion en tant qu'acte administratif,

[ — _ ——— mmean ® [ TP
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Il ressort du paint de vue ainsl développé dans Yexposé du requérant une lecture

& 8/ 13

erronée, dénuée de toute base légale quant 4 13 réalité des textes et de la pratique -

judiciaire,

. “Ainsi, et contrairement aux propos avancés par la defense du requerant, son consail -

au Maroc s'est basé, pour justifier sur sa forme le recours en rétractation, sur les
dispositions de Iarticle 563 et suivants du Code de Procédure Pénale, nouvellement

en vigueur depuis amendement du 02 Octobre 2002, qui autorise explicitement le

recours en rétractation en matidre pénale. Le nouveau article stipule que « sont
passibles de recours en rétractation contra les arréts de-la Cour supréme (cassatmn)
les cas suivahts ...» d'ailleurs, la Cour da cassation avait rendu de nomhbreux ardts en
l]a matidre et s'est méme rétractée au sufet de plusieurs de ses arréts prononcé en
matlére d'extradition. (Cf entre autres Arrét Cour Supréme du 16/12/1997 Dassier
2204797, _B-ulletin d‘mformation C:cur‘ Supréme Numéro 4, 1999 et surtout Arrét
numéro 1143/1 du 26/07/2006 dossier numéro 4089/06 non publié).

il apparait bien done, que le requérant a bien introduit un recours en rétractation
devant la Cour de cassation le 23/07/2012 et ce recours est bien prévu par le droit

" marogain interne {Article 563 et suivants, CF‘P) gt non pas — comme le prétend le

requérant — toléré par 1a haute Juridiction, et cela étant naturellement hien connu,

que les voles de recours sant d’ardre public et énumérées a titre Himitatif. Dans le

drolt judiciaire privé la régle veut que tout recours en drolt pénal ait un caractire

sugpensif de la peine, Interjeter appsl contre un jugement corractionnel ou un arrét -

criminel sursoit A Pexécution de a peine tant que Fappelant est en état de Nibertd;
parailte régle pour le pourvoi en cassation et en rétractation ob las demandeurs
voient leur recours suspensif de la paine d’emprisonnament. En  matiére
d'extradition, le FECOUrs en rétractatlon est suspensif de la déciston de renvoi a ['Etat
raguérant.

 Alnsi, la requéte de Mr Ahmed YDUSSFi RACHIE est |rrecevab1e pour vialation de
Particle 113 du réglement intérieur du CAT du falt que le requérant n'avait pas épuigé. -

tous les recours internes disponibles. Il a déposé sa communication au CAT le

30/10/2012 zlors que son recours concomitant du 23/07/2012 navait pas encore
abouti et la Cour de cassation n’avait pas encore tranché sur le fond du pourvel. I va
de sof que I'épuisement du racours veut dire en fait et en droft le prononcé du
jugement, La plainte du requérant était alnsi prématures,

Dang sa communication du 30/10/2012, Mr Ahmed YQUSSFI RACHID développe -

* pour Justifier I'épuisernent des recours internies — un grief assez étonnant et, vu de

(R TR TR TR TR G AT E RO RATT R TH (11T TR LN PO T T
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B} Sur le fond

- La chronologie des faits du cas d’espice est révélatrice. Mais, elle est aussi d’une grande
impaortance, En effet, le simple rappel de la déposition du requis assistd de son avacat Maitre:

TREBEN et consignée dans le procés verbal de premiére comparution devant le juge frangais,
Robert Tchallan, chargé de Vinstruction par la coramission rogateire du juge d'instruction
Algérien de Sidi Mhamed en date du 10 Février 2012, récuse toutes les allégations du requis

“exposées dans sa communication et ayant trait au risque de torture.

Ainsi, on peut lire dans le PV susmentionné :

- Lejuge: nous vous notifions que vous étes tenu de comparaitre devant le magistrat
(Algérien) mandant dans un délai de deux mois # compter de ce jour, faute de quol,
vous serez considéré en état de fulte ot des procéd'ures de droit seront entreprise &
votre encortre.

«  Meonsleur Ahmed YOUSSFI RACHID: Je prend acte que J'ai désormais un délal de deux
" rnois pour comparaktte devant le jugé d'instruction de Sidi Mhamed, Je n’ai rien a me
reprocher et "accépte & me rendre en Algérie dans Jes deux mois. J'ai blen compris

# 10/ 13

que je dois me présanter davant le Juge &instruction Monsieur Habit Chohra du

tribunal de Sidi Mhamed ...
-« Le juge ; vous pouvez parfaitemerit demander au tribunal autorisation de quitter la
France pour déférer & la convocation des autorités algériennes.
Monsieyr Ahmed YOUSSFI RACHID: j'en prends acte.

Les p'm'pos de Monsieur Ahmed YOUSSFI RACHID sont ainsi sans équivoque en ce qui

cbncerne sa non crainte de se présenter devant la justice de son pays (Algérie), de la
con_ﬁé-mcg qu'il 2 en lui-mémje pour se défendre et récuser les chefs d'inculpation.

Ces mémes propas contredisent ceux avancés devant la parguet de Tanger le jour de son

arrestation sur le soi-disant risque de torture qu’il pourralt encourir en cas de son
extradition vers I'Algérie, Ces déelarations excluent aussi définitivernant et clalrement tout
riotif donnant & penser que le requérant court un quélcongue tisque.

Devant la commisslon rogateire .frant;.aisé présidée par un juge d'instruction mandaté,
Monsieur Ahmed YOUSSFI RACHID était bien assisté par son avocat et aucune réserve n'a

" &té émise par ce défenseur sur 12 justice algérienne, d'autant plus gue les PV d’audition des

autres membres de la bande.criminelle A laquelte il est sensé appartenir mentionnent bien
Iassistance des présumés prévenus d'un avocat {cf PV d'audition du juge d'instruction
algérien) et aveun d'eux n'a prétendu ime quelconque maltraitance lors de son arrastation
ou son interrogatoire. Pour exemple, le prévenu BARA qui a dénoncé 1 raquérant était
entourd de trols de ses avocates devant le juge d'instruction de Sidi Mbhamed idem pour le

dénommé DIADI Lyes qui étalt ausi entoued de ses deux avocats aprés avoir 616 extradé

d’Espagne suite & un mandat d’arrét international. Aucun soupgon de torture ne ressort

. des pikces du dossier de Ja commission rogatoire.

— v
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Cest .a[qrs, qu’on peut lire dans son exposé, I'aberration selon laquelle aucun recaurs
contre le décret dextradition en tant qu’acte administratif n'existe en droit marecaln,
Or, la réalité de l'arsenal juridique administratif marocain déveile Pexistence et fa

. pratigue factuelle {par les nombreux arréts rendus et publies} du recours contre les

arréts du Pramier ministre {actuel thef du gouvernement) et ce, devant la chamhre
administrative prés la cour supréme (ac’tuel!e cour de cassation).

Ainsi, fa teneur de Farticle 9 de la loi pqrtant_créatian des tribunaux administrarifs
(Dahir numéro 1.91-225 du 16/09/1993 portant profmulgation de la lof numéro 41-
90) annonce, sans équivoque, que, par dérogation aux dispesitions de l'article
précédent, la Cour supréme demeure campétente pour statuer en pramier et

. deynier ressort sur leg recours en annulation pour excds de pouvoir dirigés contre
jes actes réglementaires ou individuels du Premiar ministre (actuel Chefdu -
gnuvernement)

iL3

le-déeret du Chef de gouvernement marocaln acceptant la demande de I'Etat

algérien extradition étant un acte administratif du genre de «décislon
réglementaire personnelle » est passible de recours devant la chambre administrative
prés ja haute juridiction {Cour de cassation) compétente selen Varticle 9 susindiqué
dans le délai imparti pour le recours a'dministratif qui est, an régle géaérale, de

soixante jours 4 comptér du jour de la notification de la décision. Le requis avait

incontestablement toute 1a latitude d’opérer un racours administratif contre ce
décret du Chef du gouverpement mamgaih otdonnant son extradition. Un délai de

‘soixante jours, & compter de [2 date de sa notifieation du 15 novembre 2012, hsi

&tait ouvert pour ce faire.

I est manifestement :erta!n maintenant que la requéte est encore irrecevable '

parce que prématurde par rapport aux voies da recours légalement prévues par (a
léglslatmn interne. Salsir le comité contee la torture par anticipation aux régles de
recours de FEtat partle, est un vice de forme comportant non seulement viotation
‘de Particle 113 du réglement intéricur du CAT mals aussi un acte de mauvaise
procédure o phitdt d'abus de procédure mélangé de mauvaise foi caractérisée, 1|
est auss certaln gue le Comlité contre la torture exige de tous les requérants
présentant des plaintes devant lui d’étayer leurs affirmatlons et feurs arguments en
particulier, les déclsions administratives ou/et judicialres qui ant été rendues. Sur
ce point, il est dair que le requérant a omis de donner la preuve de la dédision
administrative le déboutant sur un éventuel recours contre le dédret du Chef du
gouvernament marocaln ordonhant sot extradition.




»
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Curieusément, le requérant a au 'ingéniositd de monter de toutes piaces cetta calomnie de
risque de torture par les autorités de son pays devant les autorités judicialres marocaines
{parquet de Tanger Cour de cassation). Plus encore, il reproche 3 ces dernléres de ne pas
avoir pris au sérieux ses allégations, alors que F'arrét comportant avis de e Cour de cassation
st chairement motivé sur ce point.

Carticle 713 du code de Code de Procédure Pénale réserve une priorité absolue i la

convention internationale en matidre judiciaire. La nouvelle constitution marocaine Iui

attribue aussi dans son préambule une place prépondérante en tant que source de droit-jui
assurant la primauté dans I'application sur la lot interne, ' ‘ -

C'est dans cet ordre de principe Jégistatif, et au vu des déclarations du requis devant le
magistrat de la commission rogatoire qui excluent tout danger de maltraitance que fa Cour
de cassation s’est basée pour donner son avis autorisant Iextradition du requérant, d'autant
plus que la convention bilatérale en matiére judiciaire de 1963 entre le Maroc et PAlgérie
devalt elle aussi inspirer la haute cour et Pobliger au respect du principe de la primauté de la

-convention Internationale. Le¢ principes du droit international privé en rapport avec la
souverainetd judiclalre de chaque pays ont la méme teneur quant 3 Vobligation de chague.

pays de ne pas 'ingérer dans e systéme judiciaire de Pautre.

Le décret du Chef du gouvernement gui a confirmé I'avis de la Cour de cassation était lui
aussi inspird des mémes régles. On ne peut donc reprocher 3 F'Etat marecain une
gueleongue négligence ou un ¢ertain mangue d’appréclation dans Ia prise de position sur
fe cas du requérant. Les développements qui vont suivie démontreront une fols de plus la
bonne fol de FEtat maracain at les efforts déployés par les instances gouvernementales
impliquées dans la coopération avec le CAT pour éo qui est du suivi et le traltement du cas
du requérant, prouvant si besoin est le respect par le Maroc des engagements pris avec le

| CAT, \ 1

Le premier signal fort dont cette coopération s'était traduit par la décision des autorités

concernées de; sursecir a la dédsion d'exdcuter le décret. (dé;isio'n tout de méme génante
et dommageable aux relations avec les autorités judiclaires algériennes) d’extradition du
requérant, Cette décision a été prise en réponse 3 & demande des instances du CAT de
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reporter une telle mesure 3 une date uitérieure et indéterminée et ce pour permetire au -

Comité de statuer confortablement et prendre une décision finale aw sujet de la requéte
de Monsieur Ahmed YOUSSFI RACHID, -

Les membres du comité apprécieront certainement ce geste louable et significatif des
autorités marocaines et le tlendront aussi en compte dans I'évaluation de fa benne fol

requise pour rejeter la doléance du requis sur le fond.

La deuxiéme manifestation de Ja bonne foi de 'Etat marocain apparatt également dans le
maniemeant du principe de légalité tel que reconnu dans les législations pénales, et ce dans le
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sens de falre profiter le requis du principe de [a loi avantageuse et afin de fairé valolr la
suprématle de la conventien intarnationale, B '

Sur ce pmnt Il faut slgnaier gu'an vertu du prmmpe de légahté établi par larticle 23 de la
nauvelle constitution, nul ne peut &tre Incarcéré ou mis en détention sauf par une décision

: de Justice de condamnation ayant acquis force de la chose jugde, done définitive. Toute

incaceération hors de ces dispositions I'entache d'arbitraire. Dans je cas du requérant, seule

" la Convention contre Ja tarture gue le Maroc a ratifiée permattait par le jeu de Yapplication

de l'article 08,1 du réglament intérieur du CAT sur les mesures provisoires de garder le

requérant dans Pétablissement pénitencler pendant toute cette périoda allant de Ja date de-

parution du décret d'extradition émanant du Chef du gouvernement d ce jour. | est &

signaler toutefois que 'Etat requérant avait un délai de trente jours pour réceptionner le
reguis. Le fait-que désormais Mons_'ie.ur Ahrned YOUSSFI RACHID sait & ce jour au pénitencier

de Salé est une réalité, La Convention internationale (CAT) a permis & I'Etat marocain de [e

_maintenir in focte dans cet état en sollicitation des Instances du CAT de sursolr a fa décision

d'extradition dans Vattentevde sa propra déelsion sur la syite 3 donner & la doléance de

U AR XOLGTRRACD o e e

Fartirla 3 da 3 ranvantion cantra [ netee salon Iannnlin 1& risnuin rg anmm init ftre

previsitile, I'E\E! &t QE!’SOI‘IHE at que 185 plaignants doivent donner des preuves que 1e5

 déclarations falsant partie de la procédure d’extradition ont £té falte sous Ja torture. §l est

dvident gue toutes ces conditions ne sont pas réunies dans le cas d'espéce, et au vu de se
gul @ précéds, Il est certain que le Maroc a prouvé sa bonne foi dans le réglement de ce
cas, 5 le comité prend en ligne de compte toutes les considérations dévelappées plus
haut, §§ dira par conséquent et en toute pérennité, que la requéte de Monsieur Akmed
YOUSSEI RACHID est irrecevable en la forme, et subsidiairement, gu'elle est Infondée sur le
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fond et mérite nécessalrement une décismn de rejet du comité s'agissant somme toute

d'une procédure futile et vexatoire,




