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La Representacidn Permanente del Pert) ante los Organismos
Internacionales con sede en Ginebra saluda muy atentamente a la
Oficina de la Alta Comisionada de las Naciones Unidas para los
Derechos Humanos — Subdivision de Procedimientos Especiales -
con ocasion de referirse a la carta conjunta de alegaciones de fecha
15 de agosto de 2012, dirigida por los Relatores Especiales de
libertad de opinién y expresion: libertad de reunion y asociacién
pacificas; defensores de los derechos humanos; y violencia contra [a
mujer; referida a las sefioras Amparo Abanto y Genoveva Gémez y al
sefior Marco Arana..

Al respecto, la Representacion Permanente del Perd tiene a
honra remitir anexo al presente el Informe N° 240-2012-JUS-PPES
elaborado por la Procuraduria Publica Especializada Supranacional.

La Representacion Permanente del Pera ante los Organismos
Internacionales con sede en Ginebra aprovecha la ocasion para
reiterar a la Oficina de la Alta Comisionada de las Naciones Unidas
para los Derechos Humanos — Subdivision de Procedimientos
Especiales — las seguridades de su mas alta y distinguida
consideracion.

Ginebra, 16 de noviembre de 2012,

]

OHCHR REGISTRY

16 Nov 2012

: : R S f
Naciones Unidas para los Derechos Humanos ceipisnts:, Lt @

Ala Oficina de la Alta Comisionada de las

- Subdivision de Porcedimientos Especiales -
Ginebra.-
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Seior

FRANK LA RUE

Relator Especial sobre |a promocion y
proteccion del derecho a la libsrtad de oplnlén y
de expreslon de las Naclones Unidas

Serior

MAINA KIAI

Relator Especlal sobre el derecho a

la libertad de Reunlién y de asoclacion pacificas
de lae Naciones Unidas

Sefiora

MARGARET SEKAGGYA

Relatora Espacisl sobre I3 situaclon de los
defensores de los derechos humenos

de las Naciones Unidas

Serora

RASHIDA MANJOO

Relatora Especlal sobre la violencla

contra la mujer, con inclusion de sus causas y consecuenclas
de |as Naciones Unhidas

Presenie -

Es gralo dirlgirme a ustedes, a fin de remitifles adjurilo el Informe N2 Y0—2012«!USIPPES‘
elaborado por la Procuraduria Pdblica Especializada Supranacional, sobre la eituacion de
las seforas Amparo Abanto, Genoveva Gimnez y el padre Marco Arana Zegarma.

Es propicia la oportunidad para expresaries la seguridad de mi conslderacion parsonal.

Atentamenite, '

s
v
117409 7e) ATTVITW 81 o omd dparar Besnstataatacansn

Luis Alberto Heara GUSITeno
Proaurad Pibbon

REpdCiBizada Supranacional
Kdinlalsdo de Justica y DeMchos Humariios
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INFORME Nro.a Y 6—2012-JUSIPPES

L )

» AMPARO ABANTO, GENOVEVA GOMEZ Y EL PADRE MARCO Anm
* Comunicacion : de -los:; Procedimfentos Eﬁll)o'él-‘a'!'s. . Carta QW]W?“
Alegaclones al G/S0,214 (67-17) Assembly & Assoclation (2010-1) GBSO (Y078}

@ISO 214 (89-15) PER 3/2012 de facha 16 de agosto del 2012

Sumiffe: EI Segundo Juzgada Unipersonal del Médulo del Nuevo Coaigo Procesal Penal e
Cajamarca resolvié declarar fundada fa demanda de Habeas Corpus presentada a favor del
Sacerdofe Marca Antonio Arana Zegarra contra el Jefe de la Regitn Policisl de Cajamares,
sentencia que fue confirmada por lo Sala de Apaisciones da Cajamarca, que digpuso 6o
remiten Coplas Cortificadas de 103 acluados 8 la Fiscalfe Provincial Penel de Lembayeque
para 2 Investigacion de los fiechos y determinacion de responsabliidades a8 que hublere
lugar. De esfa manera ef padre Marco Arana Zegarra ha visto tuteledo de manera eficaz su
derscha a fa libertagd personsl mediante fos canalas procesales gue ofrece le legisiacidr
poruaaa, en este 0330 UN procelo A& Habées corpus.

1~ ANTECEDENTES

1. Mediante Comunicacidn de fecha 15 de agosto de 2012, el Relator Especlal sobre la
promaclén y proteccion del derecho a fa libertad de opinldn, el Relator Especial
sobre Ia libertad de reunion y de asoclaclén pacificas, la Relatora Especial sobre 1a
sltuacion de los defensores de los derechos humanos y la Relatora Especlal sobre la
violencia contra la mujer de las Nacianes Unidas solicitan Informacién aclualizada en
relaclon con las presuntas agresiones fisicas contra las sefioras Amparo Abanto y
Genoveva Goémez y las presuntas agresiones fisicas contra el padre Marco Arana,

2. Es de sefalar que el presente documento se remile a modo de informe preliminar,
en tanto est4 pendiente la transmisién de documentacion adicional por parte del
Ministerio del Interlor, del Ministeric Publico y del Poder Judicial.

P.

‘
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2.- CONSIDERACIONES DEL ESTADO PERUANO

Sobre fa Informacién remifida por la Procuradurle Publice a Cargo deé lo3 Asuntds
Juridicos del Ministerio def interlor
1.

Mediante Oficioc N® 1655-2012-IN/PAJ., d& fecha 13 de setlembre de 2012, la
Procuradurla Publica a Cargo de los Asuntos Jurldicos del Ministerio del Interlor
sefala que “(...) respecto del padre Marco Antonlo Arana Zegaiva, Si se encuehlra
registrado en la Base de datos y cuenta con un praceso judiciel de HABEAS

CORPUS iniciado a su Tavor, signado con el Bxp. N° 2012-738-0-0801-JR-PE-02,

proceso que se venfile ente el ¢do Juzgadoe Unipersonal del Médulo Bésico de
Cajamarca (...), cantre ef Jefe de Ia Reygion Policlal de Cajamarca”.
2

En tal sentido acompena el Informe N* 034-2012-PP-A8JMIN/JHF, de fecha 12 dé
setiembre del 2012, el cual sefiafa que el Segundo Juzgado Unipersonal del Médulo
del Nuevo Codigo Processl Penal de Cajamarca (Exp. 00798-2012-0-0801-JR-PE-
02 Accidn Constitucional de Habeas Corpus), emitié sentencla que declara fundada
la demanda de Hébeas Corpus interpuesta por los cludadanos Mirtha Vasquez
Chuquilin y Roclo Silva Santisteban a favor del Sacsrdote Marco Antonid Arana

ZegsiTa Contra et Jefe da la Regidn Policial da Cajamarce, denunglando que, «(...) &/
dia 06 de Julio del 2012 a horas 12 d&l madiodlé cuando sé encontrabd en ung

bence de la Pleza de Armas conversando con une pargona y acompanado de un
Mmiembro d& eeguridad de! Estado qué estada avignado s! saceérdote, un aproximsdo

de 40 efeclivos Policiales fo rodearon, lo golpearon y tdmandolo d8 la nuca, por la

fuerza lo condujeron hasta una camioneta de le Policia, sin indicarle el molivo de su
delencion. luego lo dirigén & le primera Comisaria, en donde 1o tienen detenido,

imputéandole 8l delito dé disturbios pablicos sin indicsria el motivo de su detencién.”

3. Agraga dicho Informa que con foecha 17 de agosto del 2012 la Gala de Apelaciones
de Cajomarca emitio la Resolucion N® 10 confirmando la séntencia ernitida por el

Segundo Juzgado Panal Unipersonal dé Cajamarca, agimismo, (...} infegrando

dicha senlencie disponen se remitan Copias Centificadias de los actuados e la
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Fiscalla FProvincisl Penel competente de Lambayeque pare efeclos de 1a

Investigacion de los hechos y determinacion de responsabllidedes e que hubiere
lugar(..)."

4. Asimismo, sefiala el Inforrme de fa Procuradurfa Publica a Cargo de los Asuntos
Juridicos del Ministerio del Interior que "(...) af recepclonar fa sentencla via fax,
recién toma conocimiento de la accidn de garantla. no habiendo sido netificado de
/05 alcances def Admisorio ni dernés actuados, motivo por el cual en gl término de
ley con fecha 17 de Julio del 2012 se interpuso ef Recurso de Nufidad (...)". Agrega
que la Resolucidon N° 10 de fecha 17 de agosto del 2012 emitida por [a Sala de
Apelaclones de Cajamarca resolvid, (...} declarando infundada fa Nulidad formulada
por el Procurador Pdblico a cargo de los asuntos Jurldicos del Ministerio det intenar;
motivo por el cual con fecha 18 de Agosta del 2012 se interpusc ante lg Sala Penal
de Apeiaciones de Cajamarca Recurso de Agravio Constitucional. En lal razon,
estando que fa Procuraduria Publica a Cargo de los Asunios Juridicas no fue
nollficada del auto admisorio, habiéndose violentado el debido proceso. (...)"

5. Como se puede apreclar, el padre Marco Arana Zegarra ha visto tutelado de manera
eficaz su deracho a la libertad personal mediante los canales procesales que ofrace
la legislacién pernsana, en este caso un proceso de habeas corpus.

{ 3.- CONCLUSIONES:

PRIMERA.-

De acuerdo a lo sefialado por la Procuraduria Piblica a Carga de los Asuntoe
Jurldicos det Ministario del Interior, el Segunde Juzgado Uniparsanal del Module del
Nuevo CédIgo Procesal Penal de Cajamarca resolvid declarer fundada |a demanda
de Habeas Corpus presentads por Mitha Vasquez Chuquilin y Rocio Silva
Santisteban a favor del Sacerdate Marco Antonio Arana Zegarra contra sl Jefe de [a
Regién Policial de Cajamarca. sentencia que fue confirmada por la Sela de
Apetaciones de Cajamarca, que dispusa se remitan Copias Certificadds de lon
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Bctuados 2 |a Fiscalia Provincial Panal de Lambayeque para la investigacion de jos

hechos y determinacién de responsabilidades a que hubiere lugar,

SEGUNDA,.
De esta manera el padre Marco Arana Zegarra ha visto tutelado de manera eficaz su
dérecho a la libarlad pér¢onal mediante los canales procesales que ofrece la

legislecion peruana, en este caso un proceso de habeas corpus.

TERCERA.-

Dicha Informacién sera tomplemeniada posteriormente por & Estédo geruano
medlante un Informe adicional el presente una vez 6e reciba 1a rédpuesta pendierite
por parte del Ministerio del Iritérior, del Ministerid Pablico y del Pader Judicial. Cabe
seildlar que se han realizado fes coordinaciones pertinentas a fin de que la remision
de la referlda informacion e efectie & la mayor brevedad posible.

4.- ANEXO:

Oficio N® 1855-2012-(N/PAJ., de fecha 13 de seliembre de 2012.

Lima, 18 de octubre de 2012.

PPES/Ma,

Lusis Alberw Huetta Querero
Piblioo

.Eloedﬂlmdol Supranacional
Minitiro J¢ Rstioia y De"echor Humanos
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“Afio de la Integyacion Nacional y el Reconocimiento de Nuestra Diversidad”,

MINISTERIO DEL INTERIOR
Procuraduria Piblica a Cargo de los
Asuntos Juridicos.

Lima, 13 de setiembre del 2012.

OHCION® /655 -2012-0/ PR, N RIS TEAT B 2 e«
i (&)l e,
SEROR: : ) ~C!Bino
PROCURADOR PUBLICO 14 SET. 201 .7
ESPECIALIZADO SUPRANACIONAL — !
MINISTERIO DE JUSTICIA Y DERECHOS HUMANOS. i
: *ﬁm A
Presente.-
Asunto: Sobre  Informacion del Caso Amparo Abanto,
Genoveva Gémez y el Padre Marco Arana
Zegarra,
Ref, : Oficio N° 1176-2012-JUS/PPES, de facha 03SET.2012.

Por el presente me dirjo a su despacho expreséndole mis
saludos y manifestarle que habiendo tomado conocimiento del tenor del documento de la
referencla, ésta Procuraduria Publica a mi cargo ordené se efectie la busqueda
correspondiente en la Base de datos: “Seguimiento de Procesos Judiciales”,
informando lo siguiente:

1. Que, respecto a las personas de Amparo Abanto y Genoveva Gomez, No
registran ningan ingreso ni proceso judicial alguno en la base de datos de esta
Procuraduria Puablica, por tal motiva no es posible remitirle un informe sobre el
referido caso.

2, Que, respecto al padre Marco Antonlo Arana Zegarra, si se encuentra registrado
en la Base de datos y cuenta con un proceso judicial de HABEAS COPUS iniciado
a su favor, signado con el Exp. N° 2012-798-0-0601-JR-PE-02, proceso que se
ventila por ante el 2do Juzgado Unipersonal del Médulo Basico NCPP de
Cajamarca. Sec. Lidja Navarro Cueva, contra

3. el Jefe de la Region Policial de Cajamarca, para mejor llustracion se adjunta el
Informe N° 034-2012-PP-ASJMIN/JHP, asi como la copia del escrito por ante la
Sala Penal de Apelaciones de Cajamarca.

4. Que, en cuanto a las observaclones solicitadas en el documento de la referencia
para responder sobre las interrogantes de puntos especificos, comunico a usted,
que, estando los procesos judiclales en tramite y sobre las cuales tienen
competencia en algunos casos la Procuradurfa Publica Especializada de Orden
Publico, es quién podra absolver con precision y claridad dichas interrogantes, toda
vez que ésta Procuraduria Pablica a la fecha no tiene disponible informacién sobre
los que pide en consulta.

Sin otro particufar,/sea propicia la oportunidad para expresarle
los sentimientos de mi especial considgracigh y estima personal.

CASClvivl. ,1‘%
Leg.P4054-12. N e
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INFORME N® 034-2012-PP-ASIMIN/JHP.

PARA ¢ Dr. Cesar Augusto SEGURA CALLLE
Procurador Piblico de Asuntos Juridicos del MININTER.

DE > Juan HIJAR PAREDES
Abogado del Area Penal-Militar.

ASUNTO : Informe sobre Proceso de Habeas Corpus Interpuesto por el
Sacerdote Marco Antonio ARANA ZEGARRA
FECHA 1 Miraflores, 12 de Setiembre del 2012.-

Tengo el agrado de dirigirme a usted, con Ja finalidad de
infarmarle lo siguiente:

Que, Informo a Usted que mediante Fax de fecha 13 de Julio del
2012 del 2do. Juzgado Unipersonal del Modulo del Nuevo Cadigo Procesal Penal-
Cajamarca Exp, 00798-2012-0-0601-JR-PE-02 Accién Constitucional de Habeas Corpus
Especialista Legal Lidia Eugenia NARRO CUEVA, remite la Sentencia que declara

> FUNDADA [a demanda de Habeas Corpus, Interpuesto por los ciudadanos Mirtha
Vasquez Chuquilin y Rocio Silva Santisteban a favor del Sacerdote Marco Antonio
ARANA ZEGARRA contra el Jefe de la Regidn Policial de Cajamarca Coranel Jaime
Jaime Alejandro Cieza, denunciando que el dia 06 de Julio del 2012 a horas 12 del
mediodia cuando se encontraba sentado en una banca de la Plaza de Armas
conversando con una persona y acompafiado de un miembro de seguridad del Estado
que estaba asignado al sacerdote, un aproximado de 40 efectivos Policiales lo
rodearon, lo golpearon y tomandolo de la nuca, por la fuerza lo condujeron hasta una
camloneta de la Policia, sin indicarle el motivo de su detencién, luego lo dirigen a la
primera Comisarfa, en donde lo tienen detenido, imputéndole el delito de disturbios
publicos sin indicarle el motivo de su detencion.

La Procuraduria Publica al recepcionar la Sentencia mediante
comunicacion via Fax, reclén toma conocimiento de la accion de garantia, no habiendo
sido notificado de los alcances del Admisorio ni demds actuados, motivo por el cual en
el termino de ley con fecha 17 de Julio del 2012 se interpuso el Recurso de Nulidad y
con fecha 17 de Agosto del 2012 la Sala Penal de Apelaciones de la Ciudad de
Cajamarca emitio la Resolucion Diez CONFIRMANDO Ja Sentencia emitida por el Juez
del 2do. fuzgado Penal Unipersonal de Cajamarca, asimismo integrando dicha
sentencla disponen se remitan Copias Certificadas de los actuados a la Fiscalfa
Provincial Penal competente de Lambayeque para efectos de la investigacién de los
hechos y determinacion de responsabilidades a que hubiere lugar y declarando

Jr.Bolognesi N° 125 —Tercer Plso- Miralloras- Lima.
Telelax N° 446-4061
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del Interior Juridicos del Ministerio del Interior.

“Decenlo de jas personas con discapacidad en el Pero"
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infundada la Nulidad formulada por el Procurador Publico a cargo de los asuntos
Juridicos del Ministerio del Interior; motivo por el cual con fecha 18 de Agosto del 2012
se interpuso ante la Sala Penal de Apelaciones de Cajamarca Recurso de Agravio
Constitucional.

En tal razén, estando que la Procuraduria Publica en Asuntos
Juridicos no fue notificada del auto admisorio, habiéndose violentado el debido
proceso, el recurrente continuara informando al respecto.

Lo que cumplo con informar para los fines que crea lo
conveniente.

Atentamente,

Jr.Bolognesi N° 125 ~Tercer Plso- Miraflores- Lima.
Telefax N° 446-4061
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SUMILLA: nterpane Agravio Constitu q,n_al_,_ e

‘

SENOR PRESIDENTE DE LA SALA PENAL DE APELACIONES DE cmAMdnéK' s
’ \/__

CESAR AUGUSTO SEG'URA CALLE, identificado con -D.N.I, N2
15615994, Procurador Publico a cargo de los Asuntos Juridicos del
Ministerio del Interior. designado meédiante R.S."N? 209-2011-JUS;
en el proceso de Habeas Corpus promovido por Mirtha _Vl'\SQUEZ
CHIQUILIN y Otra a favor de Marco Antonio ARANA ZEGARRA,
contra el Jefe de la Division Policial Cajamarca Coronel PNP. Jaime
Alejandro GONZALES CIEZA; ante Usted ton el debido respeto me
presento y diga:

Oue, con fecha 22 de agosto de 2012, mediante cedula hemos sido
notificados con los alcance: de la Resolucién N° Diez de fecha 17 de agosto de dos mil doce, que
declara INFUNDADA LA NULIDAD formulada por nuestra parte de fecha 27 de julio de 2012; en
virtud de lo cual; INTERPONEMOS RECURSO DE AGRAVIO CONSTITUCIONAL contra la
resolucion de segunda instancia que declara INFUNDADA LA NULIDAD formulada por nuestra
parte, conforme a los fundamer: ‘os de hecho y derecho que paso a exponer;

1. ANTECEDENTES DE LA IMPUGNACION:

1. Que, con fecha 24 de julio de dos mil doce, esta Procuraduria Publica, formula nulidad
contra la sentencia de primera instancia por haberse violentado el debido proceso en la
figura del derecho de defensa, lo que habria Impedido que mi representada pueda
ejercer debidamente la funcion que le compete conforme lo descrito por (a ley.

Il. FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO:

2.1 Que, conforme lo establece el artfeulo 472 de la Constitucion Politica del Estado de 1993, La
defensa de los intereses del Estado estd o cargo de los Procurodores Publicos conforme a
ley; Asl, en cumplimlento del mandato constitucional; el articulo 7¢ del Cédigo Procesal
| Constitucional, establece; que, la defensa del Estado o de cualquier funcionario o servidor
publico estd a cargo del Procurador Piblico o del representante legal respectivo, qulen
deberd ser emplazado con la demanda. Se puede coleglr entonces, que ambas articulados
establecen y contempian el derecho a la defensa que el Estado puede ejercer en forma
general en todo tipo de procesos y especificamente en los procesos constitucionales de
Habeas £orpus, como es el presente caso.

e, a través de 12 comunicacion via fax de la cédulas de notificacion cursadas hemos
tomado recién conocimiento de [a accion de garantia, es de concluirse, que la Procuraduria
Puablica, no solo no ha sido notificada de los alcances del ADMISORIO, los actuados; en tal
razon, se puede concluir que la incorrecta forma en que-se ha llevado el proceso
constitucional por parte del personal jurisdiccional, ha impedido, primero, que la

aEARARY

ARRRARNARRARERY ovsvnce T ;
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Procuraduria Pdblica panticipe adecuadamente de los actos procesales de garantia
constitucional,

- A £

2.3 Que, tal situacidn. irregular a vulnerado elldebido brl‘dceso y el dereq,ho a la defensa def
Es(ado al impedirse a la Procuradurfa a mi cargo,el derecho de ejercer 1a defensa del
Estado en el presente proceso, graves lrregularldades que han tausado INDEFENSION y .
ante ello, LA VULNERACION DE DERECHOS FUNDAMENTALES y .como conseCuencm la
NULIDAD DE LOS ACTUADOS. ¢ 7

Il VULNERACION OE DERECHOS CONSTITUCIONALES:

’

3.1 £l debido proceso es un derecho que: "comprende una serie de derechos fundamentales de
orden procesal, cada uno -de los cuales cuenta con un contenido constituclonalmente
protegido que le es propio"'; “su contenido constitucionalmente protegido comprende una
serie de garantlos, formales y materiales, de muy distinto naturaleza, que en conjunto
garantizan que el procedimiento o proceso en el cual se encuentre inmerso una persona, se
realice y concluya con el necesario respeto y proteccion de todos los derechos que en él
puedon encontrarse comprendidos">. €s por eso que con justa razdn se afirma que nos
encontramos ante un conjunto de derechos esenciales a la persona humana, los que a su
vez ‘han configurado una suerte de mega derecho o derecho continente que
contemporaneamente ha recibido el nomen juris de debido proceso legal,

3.2 Que, tanto 1a Doctrina coma la jurisorudencia, ha aceptado la afirmacian de que el debido
proceso tiene dos dimensiones: la formal y (a material; £n su dimension_ odjetiva o formal, el
debido procesa estd comprendido por determinados elementos procesales minimos que
son necesarios e imprescindibles para el establecimiento de un proceso justo, tales coma el
derecho de defensa, el derecho a prabar, el derecho a Impugnar, ser escuchado, entre
otros. A su vez, estos elementos impiden que |a libertad y los derechas de los individuos se
afecten ante la ausencia o insuficiencia de un proceso. En éste punto es menester sefialar
que el debido proceso, concebido como un derecho fundamental, no sélo tiene como
campo de accién el dmbito judicial, sino que es aplicable a cualquier tipo de procedimiento,
sea este administrativo, militar o arbitral; El debido proceso sustantivo exige, por su parte,
que los actos tanto del legislador, del juez y de la administracion sean razonables y

respetuosos de los derechos fundamentales, a tal punto que su inobservancia debe ser

3 cnonada con la inaplicacion de En el proceso judldal ésta

ue, en tal sentido, es importante recalcar lo dispuesto por el Tribunal Constitucional en
uanto a la dimensidn tanto material como formal del debido praceso, al respecto ha
stablecido: "El debido proceso estd concebido como aquél en el que se respeton sus dos
xpresjenes, tanto formal como sustantiva; en la de cardcter formal, los principios y reglas

stoblecen el juez notural, el procedimiento preestablecido, el derecho de defensa y la

1-EXP.N? 5194-2005-PA/TC.
2 .EXP. N® 7289-2005-PA/TC. : l
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motivacion y en su expresion sustantiva, estdn relaczonados los estdndares de rozonab/hdad

y proporcionalided que toda decision judicial debe suponer ,_T
3.4 Que, teniendo en cuenta lo expresado en lineas anteriores, el debido proebso, es
) 4] consaderado como un mega derecho o derecho continente, v ‘estd constituido’6dr lo
4 siguientes derechos: derecho al juez ordinario, derecho a la asistencia de letrado, def)égho a
ser informado de la acusacion formulada, derecho” a un proceso publico sin dllacmnes
indebidas, derecho a-utilizar los medios de prueba pertinentes para su defensa, ‘derecho a

no declarar contra si mismos y a no confesarse culpables, derecho a 13 presunaon de

inocencia. : 3 C .
‘ : L F

IV. DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA;

4.1 Se considera a la tutela Jurisdiccional como el poder que tiene toda persona, sea esta
natural o juridica, para exigir al Estado que haga efectiva su funcion jurisdiccional; es decir,
permite a todo sujeto de derechos ser parte en un proceso y asi causar lo actividad
jurisdiccional sobre las pretensiones planteodas; lo que en el presente caso, no ha
sucedido, al haberse sentenciado la causa con anterloridad a la notificacién cursada a la
Procuraduria, impidiéndosenos de esta manera, ser parte del proceso de Habeas Corpus.

4.2 El Tribunal Constitucional sostiene que, “lo tutela judicial efectiva es un derecho
constitucional de naturaleza procesal en virtud del cual todu persona o sufeto justiciable
puede acceder a los drganos jurisdiccionales, independientemente del tipo de pretension
formulcda y de lo eventual legitimidad que pueda o no, acompadarle a su petitorio. En un
sentldo extensivo lo tutela judiciol efectiva permite también que lo que ha sido decidido
judicialmente mediante una sentencia, resulte eficoazmente cumplido. En otrds palabras, con
la_tutela judiclol efectiva no_séla_se persique asequrar la_participacién o acceso del
justiciable a los dlversos mecanismaos (procesos) que habilita el ordenamiento dentro de los
supuestos establecidos para cada tipo de pretension, sino que se busca garantizor que, tras
el resultado obtenido, pueda verse este ultimo materializado con una minima y sensata dosis
de eficacia"’

4.3 Este derecho constitucional tiene dos planos de accién, siendo factible ubicar a la tutela
jurisdiccional efectiva antes y durante el proceso. La tutela jurisdiccional antes del proceso
opera como aquél derecho que tiene toda persona de exiglr al Estado provea a la sociedad
de determinados requisitos materiales y juridicos, l0s cuales san indispensables para
resolver un proceso judicial en condiciones satisfactorias, tales como: un 6rgano estatal
encargado de la resolucion de conflictos y eliminacion de incertidumbres con relevancia
juridica, esto de conformidad con la finalidad concreta del proceso; otro elemento es
proveer la existencia de normas procesales que garanticen un tratamiento expeditivo del
conflicto llevado a juicio. Por su parte, la tutela jurisdiccional durante el praceso engloba un
catilogo de derechos esenciales que deben ser provistos por el Estado a toda persona que
se tonstituya como parte en un proceso judicial. Siguienda la linea establecida por el
Tribunal Constitucional, la tutela jurisdiccional efectiva no se limita a garantlzar el acceso a
la justicia, su dmbito de aplicacion es mucho mas amplio, pues garantiza obtener un
pronunciamiento sobre el fondo de las pretensiones que se deducen en un proceso. Lo que
en el presente proceso constitucional, no se ha materializado, porque, no solo no se ha

? - EXP. N& 7289-2005-PA/TC.
! - Exp. N2 763-205-PA/TC
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garantizado el derecho a acceder a la Justicia, sino, que ademds _s,%ha vulnerado el derecho
a acceder a una sententiagavorable, ello Ultimo, al no haber.sldgl,iéscuchados en el'presente
proceso. LU * b g -

’ .

By

V. DERECHO DE DEFENSA EN PROCESO JUDICIAL: : )

5.1 El derecho de defensa es un elemento del debido proceso, recandcido expresamente en el
articulo 139.14 de la Constitucién. Como lo ha sefialado este Tribunal [cf. STC 1231-2002-
HC/TC) el contenido esencial del derecho de defensa queda afectado cuando “en el seno de
un proceso judicial, cualquiera de las partes resulte impedida, por concretos actos de los
organos judiciales, de ejercer los medlios necesarios, ‘suficientes y eflcaces para defender
sus derechos e Intereses legitimos”; Asi resulta de la actuacion procesal constitucional, que,
Ia Procuraduria Pablica, se ha visto impedida de ejercer su derecho a defender los intereses
del Estado, al no haber sido notificada los alcances de [a senténcia recaida en primera
instancla y cuanda se programd vista de la causa emplazandose al Estado con posterioridad
a su celebracion; consumandose de esta manera.la indefension del Estado en la presente
causa constitucional. :

VI: FUNDAMENTOS DE DERECHOS:

6.1 De conformidad con el inc. 2) del articulo 202 de la Constitucién y el articulo 18 del C6digo
Procesal Constitucional.

6.2 Articulo 1399 de la Constitucidn, como son: (3) La observancia del debido proceso y la
tutela jurisdiccional y (14) El principio de no ser privado del derecho de defensa en ningun
estado del praceso. Asf como el Principio de lgualdad de Armas.

POR TANTO:
A Ud. Sefior Presidente, solicito se sirva conceder el recurso de agravio constitucional.

PRIMER OTROSI DIGO: Que, de acuerdo a lo previsto en el Art.222 inciso 08 del D.L. N2 1068,
DELEGO mi representacion en favor de los abogados de esta Procuraduria Pablica, Jorge Luis
Enrique CUADROS PINA, Samuel ROMERO APARCO, Guido VIVAR SEDANO, Carla Yolanda
ODRIA BLAS, Jaime Junior GAMBOA BESADA, Cesar Augusto Eduardo NUGENT BECERA,
Roberto Carlos CUADRA ARCAYA y Eduardo Rolando CARRANZA ROJAS, Juan HUAR MATAYy
harold ESPINOZA DELGADO, fin de que ejerzan la defensa del Estado ~Ministerio del Interior, en
el presente proceso Constitucional.

SEGUNDO OTROSI DIGQ,

Anexo 1-a Copia simple de mi DNI,
Anexo 1-b Copla simple Resolucion Suprema N° 209-2011-1US.

Lima, 18 de agosto de 2012.

CASC/hed
LEGAJO N% 4054-12
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